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Resumo: Ao lancar a imagem da Linha, no Livro VI da Republica, Socrates diz que a alma passa por quatro estdgios de investigacdo: suposicdo
(eixaaia), crenga (iotig), pensamento discursivo (Stivora) e inteligéncia (vonoig). No terceiro estdgio, embora a investigacdo jd trate da
hipétese das Formas, o tipo de operacao intelectual que encontramos ai ndo permite avangar para o préximo, correspondente a Forma do bem.
Isso ocorre porque pela via do pensamento discursivo, que envolve processos logicos, ndo € possivel alcancar o “principio de tudo”. Hd, entdo, que
abandonar a investigacdo por hipdteses e fazer uso exclusivo de outro tipo de operdcao intelectual, ndo mais instrumental, mas intuitiva. E por
essa razdo que apends pela via da ndesis, da visdo direta, se pode chegar ao conhecimento do bem. Esse artigo faz uma andlise da distin¢do desses
dois tipos de operacoes de raciocinios presentes na Linha dividida.

Palavras-chave: hipotese, linha dividida, bem, Platdo.

Abstract: When presenting the image of the Line in Book VI of the Republic, Socrates explains that the soul progresses through four stages of
investigation: supposition (gikaoia), belief (nioti), discursive thinking (Stévor), and intelligence (vonos). In the third stage, although the
investigation already addresses the hypothesis of the Forms, the type of intellectual operation found at this level does not allow advancement to the
next stage, which corresponds to the Form of the Good. This is because, through discursive thinking, which involves logical processes, it is
impossible to reach the “principle of everything” It is therefore necessary to abandon hypothesis-based investigation and rely exclusively on
another type of intellectual operation, no longer instrumental but intuitive. For this reason, only through the path of noesis, or direct vision, can
one attain knowledge of the Good. This article analyzes the distinction between these two types of reasoning operations present in the Divided Line.
Keywords: hypothesis, divided line, good, Plato.
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Introducao

No comentario a Repiiblica, Julia Annas (1981, p. 6)
diz que Platdo “quer combinar valores da perfeicao
intelectual, que exigem que a vida seja dedicada ao
estudo, e valores da atividade pratica, que exigem que
se melhore o mundo politico que esta em confusao”.
Essa leitura parece ganhar forca se levarmos em conta
o testemunho da Carta VII, que, como sabemos, narra
as trés viagens que Platdo fez a Sicilia e, 1a, na ocasiao
das duas ultimas, aproveitando as aptidoes filosoficas
de Dionisio II, o filosofo teria tentado colocar em
pratica o governo do rei-filosofo,lll que a Repiiblica
realiza mais tarde no plano literario.

De fato, nesta obra Platio retine tanto profundidade
filosofica quanto politica. O dialogo aborda uma
infinidade de temas, entre os quais, o principal ¢ o
problema da justi¢ca (Sikaroovvn), lancado no Livro I
(330d). Juntamente com o Banquete, Fédon e Fedro, a
Repuiblica pertence a segunda fase da escrita de Platao,
compondo o grupo dos chamados dialogos médios, da
maturidade do autor. De acordo com a cronologia
relativa das obras, a Repuiblica foi redigida apos o Ménon
e 0 Fédon e anterior ao Parménides, integrando a fase de

elaboracio da teoria das Formas.[2!

Apo6s a redacdo dos dialogos socraticos, que
caracteriza a primeira fase da escrita de Platao,
Socrates continua a exercer influéncia nos dialogos
seguintes ¢ isso se da porque, em alguma medida,
Platao considera que muitas das suas ideias sdo o
resultado da influéncia de Socrates (Annas, 1981, p.
04). A ideia do Bem, por exemplo, tudo indica ser um
desdobramento da ética socratica (Stenzel, 1940, p.
28), o que faz muito sentido se considerarmos os
primeiros dialogos, que abordam mais as questdes
morais, como culminando na Repriblica, onde a teoria
das Formas esta mais completamente desenvolvida,
como mostra a imagem da linha dividida.

O leitor atento nio pode esquecer, portanto, que a
morte de Socrates ¢ uma tragédia politica para Platdo,
que testemunha o mestre (um sabio) ser condenado e
morto pelos proprios atenienses. Ao escrever a
Repuiblica, Platao esta preocupado com a decadéncia
moral e politica do seu povo, em grande medida,
ocasionada pela relativizacao dos valores sociais. Neste
sentido, uma maneira de ler a Repiblica, pode ser tomar
Platao como estando preocupado com o ceticismo
moral ateniense, motivado, como é notdrio em muitas
de suas obras, pelo ensino dos sofistas. Nesse sentido,
todo o esforco de Platio entdo vai na direcdo de tentar
encontrar um parametro moral seguro que sirva de
norte para conduzir os individuos até as virtudes

morais. Na Repiiblica, a realizacdo desse projeto politico
esta intrinsecamente arraigada a ontologia e
epistemologia que o dialogo oferece, uma vez que ¢ a
partir dessa base teodrica e metodologica que se pode
construir alternativas a uma vida politica estavel.
Neste sentido, a filosofia ¢ um alicerce importante que
ajuda garantir a ordem da pélis.

Os Livros VI e VII, especificamente, constituem o
que se convencionou chamar de “Ensaio sobre o
Bem” (Pereira, 2014, p. XVI), mas, de modo geral, nesta
parte da Repiiblica Platao se dedica a pensar a
preparacio do filosofo, no sentido de investigar a
“maneira e a partir de que ciéncias e exercicios havera
salvadores da constituicao” (502c-d). Nutridos com
uma boa formacao, os guardides podem, ao fim, chegar
ao saber mais elevado, que € a inteleccao da ideia do
Bem.

Neste artigo mostraremos, portanto, que na
Republica Platao melhora a aplicacdo do método das
hipoteses (tratado no Ménon e no Fédon) e avanca em
direcdo a ideia do bem, que se encontra além do nivel
hipotético (511b).

Em 509d-511e, Socrates nos apresenta a dialética por
meio da imagem da linha dividida. Toma, portanto,
uma linha, a divide ao meio (estabelecendo os planos
sensivel e inteligivel) e divide novamente cada uma
dessas partes de modo a obter quatro segmentos. No
primeiro segmento encontramos imagens, reflexos e
sombras e tudo que lhes assemelha. No segundo,
encontramos seres vivos, plantas e objetos do mesmo
género. O terceiro, ja no inteligivel, ¢ o segmento dos
objetos matematicos e afins. E, por tltimo, o segmento
onde se encontra “o principio de tudo” (511b), a ideia
do bem (1] 100 @yabod idéa). Socrates diz que a alma,
ao percorrer este caminho, passa por quatro estagios: o
da suposicio (eikaoia), da crenca (miotig), do
pensamento discursivo (8iavowa) até chegar a
inteligéncia (vonoig), que advém pela filosofia. Ao
final, vé-se que so ¢ dialético aquele que alcanca a ideia
suprema, a ideia do bem. Tendo atingido o cume, o
filosofo faz entdo um caminho descendente,
reconhecendo, nos segmentos abaixo, que o0
fundamento de cada coisa, o principio absoluto, ¢ o
bem, que ¢ o télos da dialética.

Ha uma notavel diferenca entre o que consta na
Repiiblica e o que foi apresentado no Fédon, no que diz
respeito ao método das hipoteses. Na Repriblica, Platao
deixa claro as limitacoes da matematica, que so ¢ capaz
de alcancar o terceiro segmento da linha, relativo a
didnoia. Neste sentido, o bem, o belo e a justica, em si,
so o filosofo pode conhecer, porque é o tnico que é
capaz de ir além do nivel hipotético. E por essa razio
que Platdo orienta neste dialogo que os filosofos se
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tornem reis ou os reis filosofos, um assunto que é
levantado desde o Gorgias (521d), desenvolvido na
Republica (473c-d) e ainda tratado no Politico
(266e-267¢). Na Republica, o filosofo ¢ o mais preparado
para ser o politico porque ele ¢ o dialético e, tendo
conhecido a ideia do bem, é o Gnico capaz de tornar a
polis mais justa (435b; 540d).

O método na imagem da Linha

De acordo com Robinson (1941, p. 69), método e
intuicdo se complementam na imagem da linha
dividida. Essa talvez seja a afirmagdo que melhor
distingue a Repuiblica do Ménon e do Fédon, no que diz
respeito ao processo de investigacdo filosofica que
pressupde o uso do método. Enquanto os dois dialogos
que antecedem a Republica se restringem apenas ao
método, a Republica avanca e mostra, na linha dividida,
que o método precisa ser coroado pela intuicao (1941,
p. 69). Ao contrario do que se pode pensar, nio ha
contradi¢do em unir método e intuicdo, visto que se
complementam e sio necessarios para a boa e ordenada
pesquisa, como sugere a orientacdo platonica. Antes,
porém, de entrar definitivamente neste assunto, vamos
analisar com calma a imagem da linha dividida e ver
como o método das hipoteses aparece nesta imagem.

No passo 503e Socrates diz que aqueles que se
tornarao guardioes, filosofos, “precisam de se exercitar
em muitas ciéncias, para ver se sao capazes de
aguentar estudos superiores”. Mais adiante, Adimanto
pergunta a Socrates se ha algo mais elevado que a
justica, temperanca, coragem e sabedoria, virtudes que
acabaram de ser analisadas no dialogo (504d). Na
sequéncia Socrates diz que a ideia do bem ¢ o estudo
mais elevado (] 100 d&yaBod i6éa péylotov padnpa,
505a). Em 506d, com a intervencio de Glaucon,
Socrates € pressionado a fazer uma “exposicao sobre o
bem”. Incapaz, porém, de dar conta dessa empreitada,
0 mestre recorrera entio a um simile: “eu quero é
expor-vos o que me parece ser filho do bem e muito
semelhante a ele” (506¢). O resultado disso, como se
pode ver na imagem do sol (507b-509d).3! ¢ que
Socrates afirmara que assim como o sol esta para o
visivel, o bem esta para o inteligivel (508b-c),
estabelecendo, desse modo, as bases da ontologia
platonica da Republica.

A imagem da linha dividida (509d-5lle) surge
imediatamente apos este relato e apresenta um quadro
que situa as partes sensivel e inteligivel e, a0 mesmo
tempo, estabelece os niveis de saber de acordo com as
divisoes ali apresentadas. Socrates diz: “Supoe entdo
uma linha cortada em duas partes desiguais; corta
novamente cada um dos segmentos segundo a mesma

propor¢do, o da espécie visivel e o da
inteligivel” (509d). Com os cortes efetuados, vemos
surgir quatro secoes, duas relativas ao sensivel e duas
relativas ao inteligivel. De modo que o esquema ficaria
assim:

No sensivel:

® secdo 1: das sombras e reflexos (509e-510a)

® secao 2: dos seres vivos, plantas e objetos (510a)

No inteligivel:

® secio 3: dos objetos matematicos (numeros,
figuras etc. 510b; 510c¢)

® secio 4: do “principio absoluto” (510b)

Na passagem final da narrativa (511d-e), Socrates
revela que essas quatro secoes estdo relacionadas a
quatro operagdes da alma, ou seja, caso a alma, em um
processo de pesquisa, venha a voltar-se a secdo 1, ndo
obtém nada mais que suposicio (gikaoia), se fixar-se
na secdo 2, opera apenas com crenga (TioTig), na secao
3, opera com entendimento (8iavowx) e, por fim, na
secdo 4, opera com inteligéncia (vénoig). Por agora,
nos interessa refletir sobre as secoes 3 e 4, que ¢ onde
Platao trata especificamente das hipoteses, no terceiro
segmento, e do fim da dialética, no altimo segmento.

Hackforth (1942, p. Ol), contra a visio de que o
terceiro segmento da linha ¢ o lugar reservado a
“doutrina dos objetos matematicos intermediarios”
atribuida a Platao por Aristoteles,[4] argumenta que o
que encontramos, nesta secdo 3, sio de fato Formas,
uma vez que o0 que ha ai se situa no segmento superior
da linha. A interpretacio de Hackforth ¢ de que Platdo
constroi a linha dividida, nao so para ilustrar os quatro
estagios de inteligéncia, conforme descrevemos acima,
mas, sobretudo para encaminhar de modo mais
completo a discussio sobre as virtudes (justica,
temperanga, coragem e sabedoria) que vem antes no
dialogo (504a; 504d). De acordo com essa leitura, a
justica e as demais virtudes so seriam, ao fim,
compreendidas pelo guardido, se clareadas pela ideia
do Bem, o principio absoluto que esta situado no
ultimo segmento da linha. Esta interpretacdo
pressupde que os objetos que se encontram no
penaltimo segmento da linha sao, antes de tudo,
Formas morais (1942, p. 02).5] Se pensarmos que
Socrates esta preocupado, nio com uma amostra
particular de justica, mas com a propria justica em si,
entdo tomar as virtudes como sendo Formas parece
ndo ser algo tao absurdo.

Em 504c-d, Socrates diz que para o guardido
alcangar o estudo mais elevado, “cle tem de ir pelo
caminho mais longo”. Tal caminho ¢ justamente o
percurso que a alma faz, com o auxilio da dialética, até
a ideia do bem. E por essa razio que as Formas que
estdo situadas no terceiro segmento da linha sdo, por
assim dizer, Formas “imperfeitamente conhecidas,
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porque ainda ndo sio conhecidas a luz da ideia do
bem”, como frisar Hackforth (1942, p. 02, traducio
nossa).

Nossa interpretagdo, corroborando com a de
Hackforth, ¢ de que o terceiro segmento da linha ¢ o
espago ja reservado as Formas. Além disso, defendemos
ser inteiramente possivel a este terceiro segmento o
movimento dialético descendente, no sentido de que
tais Formas sio de contetdo inteligivel e, portanto,
conhecidas pelo dialético.

O problema da matematica

A limitacio do matematico consiste em nio ser
capaz de conhecer as Formas como o dialético as
conhece, porque nunca alcancou a Forma do bem.
Sabemos que o método das hipoteses ¢ certamente
uma  alternativa metodologica inspirada nas
matematicas, mas seu conteudo, para o dialético, nao
se limita a objetos matematicos. Dai o filosofo lidar
com Formas morais (507b). O matematico se restringe
a investigar unicamente por meio de hipoteses e nao
tem em mira outras Formas, que nao as Formas
matematicas. A referéncia ao método dos gedmetras,
neste trecho da linha, se justifica mais pela
aproximac¢do que se pode fazer para apresentar o
método dialético, do que como algo que tenha forca
para transcender e explicar o que uma coisa ¢ em
esséncia, como faz o filosofo por meio da dialética.[o] O
maximo que o matematico consegue fazer é operar,
numa escala descendente, das hipoteses das Formas
para objetos sensiveis, como vimos no Fédon (101d-e).

De acordo com Robinson (1941, p. 160), o relato que
Platio faz do uso das hipoteses pelos gedmetras na
linha dividida faz parecer que apenas a matematica
utiliza hipoteses, mas a dialética também utiliza. Ao
descrever os dois segmentos do inteligivel, Socrates
(510b) diz: “a alma, servindo-se, como se fossem
imagens, dos objetos que entdo eram imitados, ¢
forcada a investigar a partir de hipoteses, sem poder
caminhar para o principio, mas para a conclusao”. Isso
para se referir ao terceiro segmento. Quanto ao quarto
e altimo segmento, diz: “ao passo que, na outra parte, a
que conduz ao principio absoluto, parte da hipotese, e,
dispensando as imagens que havia no outro, faz o
caminho s6 com o auxilio das ideias™.

Mas ha uma diferenca fundamental entre dialética e
matematica que precisa ser destacada. Embora tanto
uma quanto a outra fazem uso das hipoteses, a
dialética ndo tem vinculacdo com sensiveis, como tem a
matematica. Platao deixa claro que o ponto de partida
dos matematicos ¢ o sensivel, quando eles querem

alcancar realidades suprassensiveis (510d-e), ja a
dialética vai das hipoteses ao principio nao hipotético.

Aqui, Platdo parece ter visto que os proprios
matematicos nao investigam a fundo suas praticas,
uma vez que ndo sdo capazes de chegar ao
conhecimento das causas daquilo que investigam e
nem sio capazes de justificar as hipoteses que utilizam
(533b-¢). Segundo Robinson (1941, p. 159), a prova de
que os matematicos desconhecem seus pontos de
partida esta na incapacidade deles de fornecerem
qualquer logos sobre tais pontos.

Em resumo, Platdo critica os matematicos porque
eles pensam partir de certezas irrefutaveis quando, na
verdade, suas certezas nio passam de hipoteses,
embora parecam nio estar atentos a isso. A linha
dividida vem mostrar, entdo, que a dialética, ao
contrario da matematica, sempre considera suas
premissas apenas como hipoteses que, a qualquer
tempo, podem sofrer alteragdes ao longo do percurso
de investigacao, até que se chegue a ciéncia (Robinson,
1941, p. 162), em outras palavras, a dialética.

Duas operacoes do raciocinio

O professor Cornford (1932, p. 37) observa que ¢ na
linha dividida que Platdo pela primeira vez contrasta
dois modos de operagao relativos a parte racional da
alma: didnoia e ndesis. Para o autor, essa distin¢do nao
quer dizer que as Formas matematicas (510d) sdo
conhecidas apenas pela didnoia e as Formas morais
(507b) sao conhecidas pela néesis. As Formas morais
nao sao uma classe superior. A diferenca que ha entre
clas ¢ relativa a suas naturezas. As Formas
matematicas podem ser representadas no plano
sensivel, como é o caso de alguém desenhar um
quadrado ou contabilizar certo nimero de coisas, ao
passo que as Formas morais nio sio passiveis de
representacdo sensivel, visto que ndo seria possivel
desenhar a ideia de justica, por exemplo, em qualquer
plano, embora saibamos tal ideia ¢ fundamental a vida
social.

Nesta linha de raciocinio, pode-se dizer que as
Formas morais sdo mais dificeis de serem conhecidas
que as Formas matematicas. Outro ponto a ser
observado ¢ que as Formas matematicas podem ser
objetos da ndesis, desde que aquele que as investiga o
faca, pela dialética, a luz do principio absoluto (511d).
Neste sentido, um matematico poderia, pela ndesis,
conhecer as Formas matematicas (porque sdo
inteligiveis), bastaria que as olhasse a partir da ideia do
bem.

Ha, entdo, uma diferenca fundamental entre esses
dois tipos de conhecimento. Enquanto a néesis pode ser
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descrita como o movimento ascendente da intuicao
que vai da hipotese das Formas morais em direcdo ao
principio absoluto (a Forma do bem), a didnoia deve ser
entendida como o movimento descendente do
raciocinio dedutivo (Cornford, 1932, p. 43) que envolve
articulacdo de premissas e conclusio. Esta é uma
distincdo bastante relevante que podemos estabelecer
entre o Fédon e a Republica. No Fédon, vemos que o
movimento dialético parte da hipotese das Formas em
direcao descende até as conclusoes, ao passo que na
Repuiblica o movimento dialético assume uma direcao
ascendente partindo das hipoteses ao principio que
nio admite hipétese.@ Em outras palavras, na
Repriblica a hipotese continua sendo um componente
importante da dialética, mas o proprio movimento vai
além do método hipotético e “faz caminho s6 com o
auxilio das ideias” (510b), tendo como guia a intuicao.

Em linhas gerais, podemos afirmar que o
conhecimento que advém pela ndesis pressupde a
intuicdo porque se da num “ato imediato de visdo”,
num “salto repentino”, enquanto o conhecimento que
deriva da didnoia esta atrelado a um “processo
continuo” de investigacio pela via do pensamento
discursivo (Cornford, 1932, p. 48). Cornford (1932, p.
48) sustenta que os dois movimentos do pensamento,
didnoia e noesis, podem ser empregados nos dois
segmentos superiores da linha dividida, ou seja, tanto o
poder analitico da ndesis, quanto o processo de
raciocinio dedutivo da didnoia podem se voltar as
Formas matemadticas ou morais. Quanto a nés, nao
estamos seguros de que, pela diandia, se possa chegar ao
ultimo segmento da linha, embora concordemos que,
pela dialética, ¢ possivel descer da ideia do bem para as
demais ideias no terceiro segmento. Nossa posicdo se
justifica por estar calcada na compreensio de que o
conhecimento da Forma do Bem na etapa final da
dialética, através da ndesis, ndo envolver processos de
raciocinios ou articulacoes logicas de premissas e
conclusoes, mas apenas visio direta, inteleccdo
imediata do principio de tudo.

O proprio texto, nas palavras de Socrates, diz que,
pelo poder da dialética, o raciocinio faz das hipoteses
uma espécie de apoio “para ir até aquilo que nao
admite hipoteses, que ¢ o principio de tudo, atingindo
o qual desce, fixando-se em todas as consequéncias
que dai decorrem, até chegar a conclusio” (511b-c).
Neste sentido, ha uma diferenca substancial entre o
estado mental do matematico e o estado mental do
filosofo, a saber, a mente do matematico nio tem ndesis,
mas dianéia (Cornford, 1932, p. 50). E por isso que, para
Platio, apenas o filosofo tem uma “visio perfeitamente
clara” (nous) do principio, uma vez que ¢ capaz de uma

“apreensdo intuitiva” da ideia do bem (Cornford, 1932,
p.-51).L81

Desenvolvimento e unidade da dialética

A nocido de intuicdo, em Platdo, esta associada a
matematica. Segundo Stenzel (1940, p. 38), a intuicado é
a representacdo do universal no particular. De acordo
com essa interpretacio, o modelo matematico de
alcancar o wuniversal a partir da abstracio de
particulares foi aproveitada pela filosofia mesmo em
teorias de pensadores antigos. No caso especifico dos
dialogos de Platao, Stenzel pensa que a nogao de ideia
como esséncia dos particulares ¢ derivada do modelo
matematico que prevé que, em alguma medida, o
universal ja esta presente em casos particulares. Neste
sentido, ainda que nido fosse capaz de chegar a
defini¢coes conclusivas acerca dos seres, seria possivel a
filosofia uma visio intuitiva do universal. E dai, de
acordo Stenzel, que Platdo construiu a doutrina das
ideias.

Temos que observar, no entanto, que o sentido de
intuicio que estamos explorando neste texto esta
especificamente associado a apreensio intuitiva do
principio absoluto, conforme o que acontece, por meio
do movimento dialético, no altimo segmento da linha
dividida. Pensamos que, no Fédon, por exemplo, ou no
terceiro segmento da linha, onde ja notamos a presenca
das Formas, o que temos é raciocinio dedutivos, ao
passo que a intuicdo so € possivel quando se vai além
das hipoteses, quando o filosofo faz uso da ndesis
(Kahn, 1998, p. 320).

Em relacio a aplicacio do método das hipoteses
devemos lembrar que, embora inspirado nas
matematicas, o Ménon o relaciona a investigacido que
gira em torno da virtude. L4, o método recebe criticas
de Socrates por nao ser capaz de definir o que uma
coisa ¢[9 No Fédon o método das hipoteses, que
também recebe influéncia dos gedmetras, tem muito
mais consisténcia, uma vez que ¢ ancorado na doutrina
das Formas (o logos mais forte), mas a dialética nao
aparece ai completamente desenvolvida, mesmo que se
suponha que o dialogo ja faca algum aceno ao Bem
como principio (99¢). E na Repiblica que vemos
claramente que o ponto de partida das hipoteses ¢ a
matematica, conforme descreve o terceiro segmento da
linha dividida. No entanto, este conhecimento que
advém pelo método hipotético dos matematicos ¢
possivel de ser superado pelo poder da dialética
(SraAéyeaBon Suvapet, 511b), porque a ciéncia dialética
(SraAéyeoBon émotpng, Sllc) é a Gnica capaz de

chegar ao principio de tudo (tavtog épynv, 511b).[101
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De acordo com Kahn (1998, p. 320), Platio tem
quatro método de hipoteses, que aparecem
respectivamente no Ménon, no Fédon, na Repiiblica e no
Parménides, mas isso ndao quer dizer que ha uma
mudanca substancial no pensamento de Platdo, como
houvesse quatro teorias distintas, pelo contrario, o que
ha sao aspectos diferentes de uma tinica teoria. As trés
operagdes intelectuais que envolvem o método das
hipoteses tém as mesmas caracteristicas nesses
dialogos: “postular uma suposicio, derivar resultados
que se encaixam, e justificar, remover ou de outra
forma “dar conta” da suposigéo”.E]_ A tese de Kahn ¢
que essas operacoes, com todas as suas distingdes e
conexdes, tém como alvo realidades inteligiveis, as
Formas, o que confere unidade ao método das
hipoteses, como componente da dialética. Essa
interpretacao valoriza aquilo que Platio diz na
Repuiblica: que “quem for capaz de ter uma vista de
conjunto ¢ o dialético” (537¢). Se for assim, mesmo que
a palavra-chave para dialética nos dialogos médios
(Ménon, Fédon, Republicae Parménides), como diz
Robinson (1941, p. 74) seja “hipotese” e a palavra-chave
para os dialogos tardios (Fedro, Sofista, Politicoe Filebo)
seja “divisao”, ¢ possivel enxergar o método dialético
como uma unidade, se pensarmos que Platio sempre o
utiliza para voltar-se a realidades suprassensiveis.

Para nos, essa perspectiva de leitura que leva em
conta a unidade da dialética no pensamento de Platdo
em nada exclui a ideia de que Platao aprimorou, ao
longo dos dialogos, 0 uso do método.

Em uma abordagem de cunho desenvolvimentista,
Sayre (2017 p. 83) chama a atencao para o fato de que,
na Republica, o método das hipoteses e 0 método de
reunido e divisao se unem. Como vimos anteriormente,
a dialética ¢ apresentada na linha dividida como o
método que faz das hipoteses “uma espécie de degraus
e de pontos de apoio, para ir até aquilo que nao admite
hipoteses” (511b), a ideia do bem. Mas ha duas
passagens no dialogo que fazem mencao ao método de
reunido e divisio e a tradicdo ndo costuma destaci-las.
A primeira delas ocorre no livro V, em 454a, la Socrates
frisa que o dialético deve ser capaz de dividir segundo
as Formas (kat’ €{6n Sioxpovdpevor), tal orientacdo visa
marcar uma oposicdo entre a dialética e a antilogia
eristica. [2] A segunda passagem esta no livro VII, em
531d, onde Socrates diz a Glaucon que o método que

estdo empregando em todas as ciéncias, deve ser capaz
de leva-los até “o que ha de comum e aparentado entre
elas e demonstrar as afinidades reciprocas”, assim o
trabalho nio sera em vido. Mais adiante, Socrates diz
que “quando alguém tenta, por meio da dialética, sem
se servir dos sentidos e so pela razdo, alcancar a
esséncia de cada coisa, e nio desiste antes de ter
apreendido so6 pela inteligéncia a esséncia do bem,
chega aos limites do inteligivel” (532b).[1_3]_ Como
afirmara Dixsaut (2013, p. 91), a dialética na Republica

tem um télos: o bem.
Conclusao

O artigo buscou demonstrar que ha dois tipos
distintos de operacoes de raciocinio na linha dividida
da Republica de Platao. E isso ocorre porque seus
objetos também sio distintos. Quando precisamos
lidar com o pensamento logico, processual ou
instrumental, ou seja, aquele que exige articulagdes de
premissas para chegar a uma determinada conclusao,
fazemos, por assim dizer, uso da didnoia. E quando
precisamos chegar ao principio absoluto, a unidade
inteligivel do bem, conforme o relato do quarto
segmento da linha, entdo, necessariamente, temos de
recorrer a noesis, esse tipo de inteligéncia que se da por
um ato de visao (de conjunto), direta e intuitiva. E por
essa razao que o método das hipoteses, tipico da
dianoia, do pensamento instrumental, ndo é capaz de
fazer a investigacdo avancar em direcdo ao principio de
tudo. No entanto, na linha dividida Platao nos mostra
que a dialética pode fazer uso dessas duas operacoes
do raciocinio, porque, apds a visdo stbita do bem, o
filosofo pode descer novamente para a zona da didnoia e
utilizar esse instrumento metodologico que ¢ a
hipotese, para chegar a determinadas conclusdes. Mas,
dessa vez, conhecendo o fundamento absoluto: a
Forma do bem.

Apo6s a Reprblica, Platao muda os instrumentos da
dialética. A razdao disso € que os objetos de
investigacdo das obras tardias nio requerem mais a
matematica como modelo. Em dialogos como o Fedro,
Sofista e Politico o autor se aproxima das ciéncias
naturais e passa a fazer uso do método de reuniao e
divisao nas investigacoes.
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Notas

[1] De acordo com Giovanni Reale (1990, p. 126), essa ideia do rei-
filosofo ja esta presente no Gorgias, que foi escrito antes da
primeira viagem de Platao a Sicilia.

[2] Favor conferir a introduciao de Maria Helena Rocha Pereira,
2014, p. XIV.

[3] Nio ¢ nosso intuito aqui analisar as trés imagens — imagem do
sol (507b-509d), da linha dividida (509d-51le) e da caverna
(514a-517c) — que aparecem neste centro da Republica, mas
focar unicamente na imagem da linha dividida que ¢ onde
Platao trata da questao especifica do método.

[4] Favor conferir especialmente na Metafisica, 1059b, mas
também em 987b, onde Aristoteles supoe que Platdo concebe
objetos matematicos como estando em uma posicio
intermedidria entre sensiveis e as formas. Cornford (1932, p.
38) também sustenta que nada ha de objetos matematicos
intermedidrios na passagem da linha. Para um maior
aprofundamento sobre a critica de Aristoteles sobre a
distincdo entre ideia e namero, favor conferir Cherniss, H.
Aristotle’s Criticism of Plato and the Academy. Baltimore:
Johns Hopkins Press, 1944, Appendix VI, p. 513-524.

[5] Embora esta interpretacio afirme que no terceiro segmento da

linha encontramos Formas morais, estas nao sio as tnicas. H4

neste segmento, de acordo com Hackforth (1942, p. 2),

Formas matematicas e, ainda, Formas de espécies naturais.

Além disso, tanto no terceiro quanto no Gltimo segmento

encontramos as mesmas Formas, o que vai fazer com que o

filosofo as enxergue no altimo segmento ¢ o poder da dialética

a luz do principio absoluto indemonstravel, a propria ideia do

bem.

No Politico, o Estrangeiro diz que é preciso praticar a dialética

“até sermos capazes de dar e receber razio de cada coisa” (610

8e1 peletdiv Aoyov EKGoTou Suvatdv  eivar  Sodvar  kal

8¢gaoban, 286a4-5) e a dialética, segundo ele, lida com

“realidades incorporeas, que sdo as mais belas e importantes, e

$0 podem ser mostradas por meio do 16gos e nada mais” (ta

YOp Godpata, KAAMOTO dvia Kol PEYIoTa, AOy® HOVOV GAA®

8¢ 00devi cap@g Seikvutal, TOVTWY 8€ Eveka Tavt' €oTi Ta VOV

Aeyopeva, 286a5-8). Ser dialético € ter a capacidade de expor

por palavras as coisas que sio (GAAX Kol TPOCOTOQPAIVELV

oieoBor Selv @G PpoyVtepa GV YEVOPEVH TOVG OGULVOVING

[6

—_
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[7]

[8

[

—_

—_—

AMNPYALETO  SIOAEKTIKOTEPOUG KOl THG TAV OVIWV AOY®
SnAdoeng evpeTkwTEPOLG, 287a2-3). No Filebo, a dialética
busca sempre o idéntico e imutavel (kat TavTX 8¢ Kol
WOAOTOE OVTa Gel, 6le2-3).

Embora o Fédon ainda nao trate, expressamente, da Forma do
bem como vemos na Republica, o didlogo leva a constatar que
Socrates ja conhece o Bem. E por essa razio que em 99c da
obra Socrates diz que “¢ o Bem o verdadeiro elo que liga entre
si todas as coisas e as suporta”. O Fédon nio mostra como se
chega ao Bem, mas isso ndo quer dizer que tal principio nio
esteja pressuposto.

Cornford (1932, p. 51, traducdo nossa) considera que a noesis,
em oposicdo a dianoia, pode ser descrita como “um ato
intuitivo de apreender, por um caminho ascendente, uma
ideia ou verdade a priori implicita em uma conclusio”

Kahn (1998, p. 70) defende que as Formas ja estavam previstas
no Meénon, embora saibamos que o didlogo nido as cita
diretamente. Sua tese sustenta que o fato da alma rememorar
conhecimentos de outras vidas pressupde que ela ja tenha tido
contato com realidades supra-sensiveis. Contudo, ¢ no Fédon
que elas de fato aparecem explicitamente.

[10] Cf. Kahn, (1998, p. 319, 320 ¢ 326).
[11] Traducio nossa.

[12] Anna Lia (2006, p. 223) observa que o termo antilogia esta

relacionado as posicoes contrarias assumidas no discurso
pelos oradores, que objetivam, ambos, anular o discurso
oposto. Neste trecho do dialogo, a antilogia esta associada a
eristica e carrega o sentido de nfo ter a preocupacio de
chegar a verdade. A dialética (SiaAéyeaBa), ao contrario, €,
de acordo com Socrates, o caminho a ser escolhido. Kahn
(1996, p. 298) partilha da mesma opiniio que Sayre,
sustentando que o método de sintese e divisio aparece neste
trecho da Republica.

[13] Ve-se entdo que a Republica chega a apresentar (mas nio

desenvolve) a dialética (531c-d) como método de reunido e
divisio como caminho para chegar ao conhecimento da ideia
do bem (532b). Isso nos mostra que, embora as Formas, do
modo como sdo tratadas na Republica, nio sejam
diretamente exploradas pelos dialogos tardios, a dialética,
através do método da reuniio e divisao, continua a ser nesses
dialogos a via para se chegar as realidades supra-sensiveis.
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