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Resumen: El presente articulo expone, a través de una
interpretacion histérica, las razones por las cuales el régimen
fascista alemdn, que ostentd el poder entre los afios 1933 a 1945,
se aleja completamente de las corrientes ideoldgicas de izquierda,
en especifico, de la socialdemocracia y del comunismo, presentes
en el escenario politico de ese periodo, ubicdndose por el contrario
en un paradigma plenamente de ajustado al concepto de extrema
derecha. Para sostener esta afirmacidn, se presenta un conjunto
de evidencias histéricas de peso, que dejan ver en primera medida
cémo el proceder del partido nazi se vio respaldado por los
sectores mds conservadores de la época, quienes se beneficiaron
del régimen y vieron en ¢l reflejadas sus aspiraciones ideoldgicas.
Asi mismo se evidenciard c6mo el régimen se valié su posicién
en el gobierno alemdn para censurar y perseguir en el terreno
juridico, a los sectores de izquierda durante todo el tiempo que
ostentd el poder. En tltima medida se analiza como a través de
imposiciones legales adoptadas durante la dictadura, se valneraron
construcciones juridicas que contribufan a la consolidacién del
Estado de derecho, la primacia constitucional y a la democracia
deliberativa. Para la construccién de los postulados de este escrito,
se analizaron tanto leyes de la época como el manifiesto ideoldgico
del lider del partido nazi, contrastado con la interpretacién de
varios juristas, fil6sofos ¢ historiadores.

Palabras clave: fascismo nazi, extrema derecha, persecucién
juridica, izquierda politica.

Abstract: This article exposes, through a historical interpretation,
the reasons why the German fascist regime, which held power
between the years 1933 to 1945, moves completely away from the
ideological currents of the left, In particular, the Social Democracy
and Communism, present in the political scene of that period,
situating themselves instead in a paradigm fully adjusted to the
concept of the extreme right. To support this statement, a set
of important historical evidences is presented, which show in
the first place how the Nazi party’s actions were supported by
the most conservative sectors of the time, those who benefited
from the regime and saw its ideological aspirations reflected in
it. It will also be evident how the regime used its position in the
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german’s government to censor and persecute in the legal field,
the leftist sectors during the entire time it held power. In the final
analysis, it is analyzed how, through legal impositions adopted
during the dictatorship, legal constructions that contributed to
the consolidation of the rule of law, constitutional primacy and
deliberative democracy were violated. For the construction of the
postulates of this writing, we analyzed both the laws of the time
and the ideological manifesto of the leader of the Nazi party,
contrasted with the interpretation of several jurists, philosophers
and historians.

Keywords: Nazi fascism, extreme right, legal persecution, political

left.

1. Introduccién

¢Fue el fascismo de la Alemania nazi de izquierda? A continuacién, se propone
demostrar con contundentes evidencias histdricas que la respuesta es negativa.
Por el contrario, el nacional socialismo alemdn, fue un espacio al que concurrié la
burguesia mas retardataria de la sociedad germanica, que contribuyé de manera
decisiva a la fundacién del III Reich. Una vez consolidado el régimen se generd
una suerte de cacerfa de brujas a todo lo que estuviera relacionado con la
izquierda politica, persecucién que ademds se evidencid con especial inflexién en
el terreno juridico, tanto en las dreas del derecho penal, laboral y civil, en este
tltimo caso, estableciendo un apartheid para las personas que militaban en los
partidos socialdemdcrata y comunista. También se aborda la proscripcion del
pensamiento juridico que contribuia al mantenimiento del Estado de derecho
y a la democracia deliberativa, como en efecto ocurri6 con el reconocido jurista
judio-austriaco Hans Kelsen.

En su famoso texto Contra el fascismo, Umberto Eco (2018), el gran pensador
italiano, citando a Roosevelt, no deja duda de que la gran lucha que se emprendid
durante la Segunda Guerra Mundial fue, sin matices, contra el fascismo:

Déjenme preguntar, entonces, por qué no solo la Resistencia sino la Segunda Guerra
Mundial en su conjunto han sido definidas, en todo el mundo, como una lucha
contra el fascismo. Si vuelven a leer Por quién doblan las campanas, de Hemingway,
descubrirdn que Robert Jordan identifica a sus enemigos con los fascistas, incluso
cuando piensa en los falangistas espanioles. Permitanme que le ceda la palabra a
Franklin Delano Roosevelt: ‘La victoria del pueblo norteamericano y de sus aliados
serd una victoria contra el fascismo y contra ese callejon sin salida del despotismo que
el fascismo representa’ (p. 27).

Partiendo de lo anterior, y en el marco del advenimiento de la posverdad, la
nocion relativa a que el régimen fascista de la Alemania nazi era de izquierda se
ha expresado con increible desacierto histérico. Dicha cuestion hace parte de una
de las técnicas més conocidas del fascismo: la manipulacién de la memoria. Asi
lo sostiene Murgia (2019), cuando en su texto Instrucciones para convertirse en
fascista, a manera de ironia, y adoptando el papel de un militante de esta doctrina
que se sincera con la pluma, senala:

No obstante, las cosas pueden cambiar, porque la memoria tiene la caracteristica
de lo perecedero; si no se conserva, se pierde, y éste es el peligro que corren los
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demdcratas cada vez que nace una nueva generacién y se olvidan de contar a los nifos
los embustes oficiales que contienen los programas de historia (p. 111).

Ladeconstruccién delarealidad es un elemento que hace parte de los caracteres
de esta ideologia, que tergiversa el mundo factual con el fin de manipular las
emociones de la sociedad en general. Ejemplo de ello es su frecuente intencién
dereducir al fuerte al mismo nivel del débil, paraluego competir por cudl de las dos
debilidades merece una mejor consideracion. Al respecto Murgia indica que:

Sélo hay una forma de conseguir que alguien tan evidentemente frgil se perciba
como peligroso: hacerse pasar por alguien atin mas débil y fomentar la competencia
entre las dos debilidades. ¢Qué buscan trabajo? —refiriéndose alos inmigrantes— Ni
siquiera hay para nosotros —refiriéndose a los nacionales—. ¢Qué quieren construir
lugares de culto? {En sus paises asesinan a nuestros correligionarios! ;Qué huyen de
la guerra? Antes estan nuestros mayores sin jubilacién, nuestros jévenes que tienen
que irse al extranjero, nuestras familias empobrecidas (p. 54).

Teniendo en cuenta lo dicho, resulta preciso que se aborde entonces la
cuestion, y asi dejar claras las razones de por qué el fascismo se encuentra al més
extremo espectro de la derecha, esto es, se constituye como un pensamiento de
extrema derecha.

2. Caracterizacién general del pensamiento del Partido
Nacionalsocialista alemin dentro del espectro politico de la
extrema derecha

Hay que recordar en primer lugar que, tanto el fascismo italiano, como
el nacional socialismo alemdn, movimientos politicos que protagonizaron la
primera mitad del siglo xx, surgieron como una reaccién contra la izquierda
politica, especialmente contra los comunistas y los socialdemécratas. El mismo
Adolf Hitler lo deja claro en Mein Kampf (Mi lucha) el texto de cabecera de los
nazis, que ¢l escribié junto con Rudolf Hess, mientras estuvo recluido en prisién
a mediados de los afios 20.

Para Hitler, los socialdemécratas y los marxistas —comunistas— eran la
misma cosa, una masa politica frente a la cual no hacia diferencia, lo que envuelve
una forma de simplificacién para la fécil demonizacién de sus enemigos politicos:

No sé cudl serfa ahora mi modo de pensar respecto al judaismo, la socialdemocracia
—mejor dicho, todo el marxismo— el problema social, etc., si ya en mi juventud,
debido a los golpes del destino y gracias a mi propio esfuerzo, no hubiese alcanzado
a cimentar una sdlida base ideolégica personal (2018, p. 37).

Ahora bien, en especifico, acerca de los socialdemdcratas, en el ya mencionado
texto, Hitler escribio:

Si antes habia yo conocido el partido socialdemdcrata sélo como espectador en
algunos de sus mitines, sin penetrar no obstante en la mentalidad de sus adeptos
o en la esencia de sus doctrinas, bruscamente debia entonces ponerme en contacto
con los productos de aquella ‘ideologia’. Y lo que quizds después de decenios hubiese
ocurrido, se realizé en el curso de pocos meses, permitiéndome comprender que
bajo la apariencia de virtud social y amor al préjimo se escondia una podredumbre
de la cual ojal4 la humanidad libre a la tierra cuanto antes, porque de lo contrario
posiblemente serfa la propia humanidad la que de la tierra desapareciese. (2018, p.

14).
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Como puede verse el lider aleman no dudé en indicar que en el seno de
la organizacién socialdemocrata existia una “podredumbre” y anhelaba que
la humanidad se libera de esta forma de pensamiento politico cuanto antes.
Subsiguientemente afirma:

Desde entonces no pude mas y nunca volvi a tratar de eludir la cuestién judia; por
el contrario, me impuse ocuparme en delante de ella. De este modo, siguiendo las
huellas del elemento judio a través de todas las manifestaciones de la vida cultural y
artistica, tropecé con €l inesperadamente donde menos lo hubiera podido suponer:
iJudios eran los dirigentes del partido socialdemécrata! Con esta revelacién debid
terminar en mi un proceso de larga lucha interior (2018, p. 20).

Debe dejarse claro que los nazis no solo estaban en contra de los
socialdemocratas, sino de cualquier otra organizacién politica que no fuera la
suya propia, su verdad era absoluta. De esto deviene su intransigente oposicion al
parlamentarismo, institucién propia de las democracias liberales que, al permitir
la existencia de diversas fuerzas politicas en el legislativo, termina sirviendo a uno
de los principios expresos de la filosofia liberal: e/ control del poder. De este modo,
al existir diversas corrientes ideoldgicas en el seno de esta institucién deliberativa,
el poder esta dividido, las mayorias nunca son absolutas y permanentes, y es més
facil evitar la arbitrariedad de colectividades politicas, desligadas de limites frente
a las minorias, maxime en materia de derechos humanos. No obstante, se insiste,
Hitler y su Partido Nacionalsocialista Obrero Alemdn (NSDAP) desdefiaban
claramente el parlamentarismo. Asi se pronunci6 sobre la materia el llamado
Fiibrer:

En oposicién a ese parlamentarismo democratico estd la genuina democracia
germénica de la libre eleccién del Fiihrer, que se obliga a asumir toda la
responsabilidad de sus actos. Una democracia tal no supone el voto de la mayoria
pararesolver cada cuestién en particular, sino llanamente la voluntad de uno solo,
dispuesto a responder de sus decisiones con su propia vida y hacienda (2018, p.
29).

Los socialdemécratas, partido presente dentro del Reichstag” de la reptiblica
de Weimar,> —entonces como ahora, no solo en Alemania, sino en todo
el mundo— constitufan una corriente politica que defendia el reformismo
incremental frente a las distorsiones sociales que generaba una economia de libre
mercado. Igualmente propugnaban por la ampliacién progresiva de los derechos
econémicos, sociales y culturales, a través de la legalidad propia de la democracia
liberal, en especial a través del parlamentarismo, rechazando la idea de partido
tnico y de dictadura del proletariado.

2 Parlamento aleman.

31a Republica liberal de Weimar, es el nombre del Estado aleman que surge luego
de la rendicién de Alemania al final de la Primera Guerra Mundial, en 1918. En
su constitucion contaba con principios del Estado bienestar, propios de la ideologia
socialdemdcrata.

Jean Jaures, uno de los referentes histéricos mas importantes del nacimiento
del pensamiento socialdemdcrata, lo deja claro cuando se pronuncia en varios
pasajes de su famosa obra Estudios socialistas, acerca de las caracteristicas de este
sistema.
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Frente al rechazo de la toma violenta del poder en una revolucién proletaria
sostenida por el marxismo, expresa Jaures (1970) que “No es por la solucién
imprevista de las agitaciones politicas por lo que el proletariado llegard al poder,
sino por la organizacién metddica y legal de sus propias fuerzas bajo la ley de la
democracia y del sufragio universal” (p. 16).

De esta manera, el mismo autor se pronuncia sobre el reformismo incremental,
como elemento que debe oponerse a la vision marxista utépica de la destruccién
radical del orden econémico vigente: “jQué espiritu de desconfianza con respecto
a las reformas parciales!, jqué limites tan estrechos los sefialados a las facultades
de transformacién del régimen industrial!” (Jaures, 1970, p. 15).

Esta defensa de los socialdemdcratas al Estado de derecho y a la republica
queda patente igualmente en el pensamiento de Jaures (1970), cuando en la obra
ya citada, expresa como el compromiso con la republica estd, antes que con la
ideologia de clase —situacién que implica para el proletariado incluso aliarse con
sectores de la burguesia que también defienden el Estado de derecho liberal—,
en contra de movimientos totalitarios que quieran hacer perecer esta forma de
organizacién politica. En el caso concreto, Jaures (1970) narra un episodio del
afio 1792 en el marco de la Revolucién francesa, donde sectores proletarios se
aliaron con laburguesia para plantar caraalos realistas que querian abolir el nuevo
orden democritico:

Hace pocos dias, buscando en los archivos, con Gabriel Deville, algunos documentos
sobre la Revolucidn, lef con un estremecimiento de alegria este fragmento de un
diario de Babeuf. Babeuf se felicita de haber defendido la Revolucién y la Republica,
aun cuando estaban en manos de los perseguidores del pueblo. Se felicita de haber
salvado la Republica hasta con riesgo de salvar al mismo tiempo a los hombres
indignos que la representaban. ‘S{ —dice—; si los realistas no triunfaron el 13
Vendimiario, es porque en aquel gran peligro de la libertad publica comprendieron
los demdcratas que, por un interés tan sagrado, debian, exponiendo sus vidas, salvar
aaquéllos de sus perseguidores que tanto les habian traicionado, pero que no podfan
perecer sin que la misma libertad sucumbiese’ (Jaures, 1970, pp. 20-21).

Asi las cosas, brevemente caracterizado el pensamiento socialdemdcrata, cabe
expresar que Hitler rechazaba esta corriente politica, no solo por considerarla de
raices “judias y bolcheviques”, sino también en tanto aquella era una expresién de
la democracialiberal, la cual decididamente los nazis querian abolir. Da cuentade
esto ultimo, no solo el ya mencionado rechazo del parlamentarismo, sino que en
Mein Kampf, el mestas de los nazis se ensafia contra todo aquello que sea liberal,
como en el siguiente pasaje donde acusaala prensa adepta a esta corriente politica
de ser la “sepulturera de la nacién alemana”

Lalabor delallamada prensa liberal fue obra de los sepultureros de la nacién alemana
y del Reich. Nada diremos de las gacetas marxistas consagradas a la mentira; para ellas
la falsedad es una necesidad vital, como para el gato los ratones. Su misién se concreta
a dislocar el poder racial y nacional del pueblo, para prepararlo a llevar el yugo de la
esclavitud del capitalismo internacional y de sus gerentes, los judios (p. 74).

Por otro lado, la censura del comunismo fue igual de clara, aunque como ya
se dijo, para el lider nazi, toda la izquierda era sencillamente una misma cosa:
marxismo. De este modo, en su manifiesto politico, del cual se viene hablando
con suficiente ilustracion, consigna lo siguiente:
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La doctrina judia del marxismo rechaza el principio aristocratico de la Naturaleza y
coloca en lugar del privilegio eterno dela fuerzay del vigor, la masa numéricay su peso
muerto. Niega asi en el hombre el mérito individual ¢ impugna la importancia del
nacionalismoy delaraza abrogindose con esto ala humanidad la base de su existencia
y de su cultura. Esa doctrina, como fundamento del universo, conduciria fatalmente
al fin de todo orden natural concebible por la mente humana. Y del mismo modo
que la aplicacién de una ley semejante en la mecdnica del organismo mds grande
que conocemos provocarfa el caos, sobre la tierra no significarfa otra cosa que la
desaparicién de sus habitantes (p. 22).

Y de manera subsiguiente expresa:

Si el judio con la ayuda de su credo marxista llegase a conquistar las naciones del
mundo, su diadema serfa entonces la corona funebre de la humanidad y nuestro
planetavolveriaarotar desierto en el eter como hace millones de siglos. La Naturaleza
eterna venga inexorablemente la transgresion de sus preceptos (p. 22).

Segin lo expresado puede indicarse que, desde su concepcidn ideoldgica
primigenia, el nacional socialismo, como ideologfa politica, estaba constituido
para luchar contra la izquierda existente en la Europa del siglo XX, entendida
aquella como el conjunto de ideologfas politicas que en occidente propugnaban
por el reconocimiento para la clase obrera de los derechos humanos econémicos,
sociales y culturales — llamados de segunda generacién— necesarios para el
respeto de su dignidad humana, como quiera que las condiciones de vida de
millones de personas, con el advenimiento de la industrializacién, durante el siglo
xix, en el marco de un capitalismo liberal clasico siz reglas, produjo problematicas
propias con las que hubo que lidiar: remuneracién justa y equitativa, no
discriminacién entre la mano de obra masculina y la femenina, prohibicién del
trabajo infantil, establecimiento de la jornada méxima legal, consecucién de un
régimen de seguridad social para la proteccién de la enfermedad, la invalidez, la
vejez y la muerte de los trabajadores, etc.

La vision de Estado de Hitler se oponia a toda clase de izquierda, por cuanto
su enfoque del Estado, guardando las proporciones, era muy similar a la que
tardfamente sostuvo Hegel, relativa al “Estado ético absoluto” que, como un buen
padre, protegia a sus hijos: todos los componentes de la sociedad, burgueses y
proletarios. Es decir, el nacionalsocialismo planteaba que el papel del Estado era
eliminar el conflicto de clases propio de una sociedad en la que existen diversos
intereses, en nombre de un supuesto y supremo fin relativo a la organizacién
politica estatal: E/ bienestar colectivo de la raza superior, o en palabras del mismo
Hitler (2018): “El trabajo comun de todos en pro de la conservacidn y seguridad
de nuestro pueblo y de su Estado, conforme a las aptitudes y energfas de cada uno,
desarrolladas en el seno de la comunidad nacional.”(p. 165).

Lo anteriormente expresado, se encuentra claramente consignado en varios

apartes de Mein Kampf, veamos algunos de ellos:

La institucién sindicalista dentro del nacionalismo no es un érgano de lucha de
clases, sino un portavoz de representacion profesional. El Estado nacionalsocialista
no distingue ‘clases’ y conoce, en el sentido politico, Gnicamente ciudadanos con
derechos absolutamente iguales y consiguientemente con deberes generales iguales;
y junto al ciudadano al subdito que carece por entero de derechos politicos (Hitler,
2018 p. 164)

En el mismo sentido, se lee lo siguiente:



Juan Felipe Diez Castario. Ubicacion del fascismo de la Alemania nazi dentro del espectro politico de la extrema devecha: Un andlisis desde I...

Para el sindicalismo nacionalsocialista, la huelga es un recurso que puede y que ha de
emplearse sélo mientras no exista un Estado racial nacionalsocialista, encargado de
velar por la proteccion y el bienestar de todos, en lugar de fomentar la lucha entre
los dos grandes grupos —patronos y obreros— y cuya consecuencia, en forma de la
disminucién de la produccién, perjudica siempre los intereses de la comunidad (p.

164).

Esta firme intencién de los nazis, referente a negar el conflicto social en
el marco de un Estado nacional racial, es una clara muestra de utopismo, de
maquillar la realidad, lo que conlleva, como en efecto ocurrid, al totalitarismo que
reprime con contundencia cualquier manifestacién de rebeldfa (como expresiéon
clinica de una realidad social contenciosa que nunca puede ser separada de la
vida) frente al ideal de orden superior que se quiso establecer con el ascenso de
ese partido fascista al poder.

En esa linea, mediante una maniobra de retérica, al diluir los intereses
individuales de los trabajadores con los de los empleadores —que son distintos
—, y crear una aparente unidad, la extrema derecha hitleriana buscaba ocultar
de un plumazo, el real status quo de injusticia y desconocimiento de la dignidad
humana de los obreros, que los llevaba, ain hoy, a una permanente colisién con
la burguesia, eliminable artificiosamente en la politica del Estado racial, pero no
en el mundo fictico.

Cabe expresar que una de las diferencias del Estado de derecho liberal,
con relacion a la concepcién del Estado fascista, es el reconocimiento en el
primero de la inescapable realidad del conflicto permanente de intereses, ello en
el marco de una democracia deliberativa. Es por esto que en aquella se permite
la divergencia politica en el seno mismo de las instituciones del Estado, por
ejemplo, en el parlamento a través de los partidos politicos. Invisibilizar el
conflicto es invisibilizar y paralizar a quienes estin involucrados, por ejemplo, en
reivindicaciones necesarias para construir una sociedad mds justa, papel que sin
duda juegan los trabajadores. Gaviria (2016), citando a Fawcett, explica la idea
sostenida en este pdrrafo asi:

El periodista britdnico Edmund Fawcett, colaborador de la revista The Economist
durante muchos afos, escribe lo siguiente: ‘Para la mente liberal, los conflictos
de intereses y de creencias son inescapables. La armonfa social es imposible. Y su
busqueda, una tonterfa. Esta realidad no es tan oscura como aparece, pues la armonia
no es ni siquiera deseable. El conflicto puede ser productivo, da frutos a través del
argumento, el experimento y el inter- cambio’. Para Fawcett, esta idea del conflicto
como algo inevitable y provechoso resume o encapsula el espiritu liberal (p. 27).

La anterior situacion es una de las cuestiones que, al nazismo, como expresion
del fascismo, le incomodaba de la democracia liberal y por ello, desde un
inicio quiso la abolicién de la Reptiblica de Weimar. Los nazis se sentfan
profundamente incoémodos con laidea de la divergencia, pero esto lo hacian desde
una posicién de derechas, pues para ellos la sociedad sin conflictos 7o estaba en
el futuro sin propiedad privada y plena igualdad material, como sostenian los
comunistas que ocurrirfa en el mundo luego de la sintesis de la dialéctica entre
proletariado y burguesta.

Al contrario, para los nazis, la sociedad sin conflictos estd en la construccién
de un Estado avasallante, antimarxista y antiliberal, movimientos tltimos que
eran sus enemigos pues segiin Hitler (2018) encarnaban una conspiracién judeo-
masonica internacional, que se habia encargado de destruir al final de la primera
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guerra mundial la autoridad del Estado, mediante la firma del tratado de Versalles
y el erguimiento de la democracia liberal a través de la Constitucion Politica de
Weimar de 1918. Asi lo deja claro el Fiihrer:

La revolucién de 1918 en Alemania abolié la forma mondrquica de gobierno, disocié
el ejército y la administracion publica y quedé librada a la corrupcidn politica. Con
esto se destruyeron también los fundamentos de lo que se denomina la autoridad del
Estado, la cual reposa casi siempre, sobre tres elementos que, esencialmente, son la
base de toda autoridad (2018, p. 142).

Entonces, a través de la argucia irreal de la negacién del conflicto, el régimen
nazifascista pretendia desde su etapa previa a la toma del poder —objetivo que
materializ6 una vez llegd al mismo— indicarle desde arriba, desde el Estado, el
papel nacional o colectivo que debian desempefiar tanto obreros como patronos
—como una sola masa perteneciente a la raza aria—, delimitando cuando sus
acciones iban en contra del Estado:

Indudablemente el obrero atenta contra el espiritu de una verdadera comunidad
nacional en el momento en que, apoyado en su poder, plantea exigencias
perturbadoras, contrarias al bien publico y a la estabilidad de la economia nacional;
del mismo modo, no atenta menos contra esa comunidad el patrén que por medios
inhumanos y de explotacién egoista, abusa de las fuerzas nacionales de trabajo,
llendndose de millones a costa del sudor del obrero (Hitler, 2018, p. 94).

Con vista a lo anterior, se puede decir que, si bien el nacional socialismo,
prima ﬁzcie, no era renuente al otorgamiento de prerrogativas sociales —que no
derechos— a favor de la clase obrera, en la practica solo consideraba que aquellas
debian ser asignadas por el Estado a los integrantes de la raza aria, dejando a los
demas miembros del género humano, que integran el proletariado, reducidos ala
condicién de meros objetos de explotacién funcional por los supremos intereses
de la nacién alemana, cosa que en efecto sucedié.

De esta forma en la practica, durante el régimen nacionalsocialista y con
su expresa aquiescencia, la burguesia alemana exploté a millones de obreros
mediante trabajos forzados. Asi, por ejemplo, Heydecker y Leeb (1967) refieren
lo siguiente:

Entre los 1.600.000 obreros que habfa reclutado Sauckel, casi un millén procedian
del Este y mds de 200.000 eran prisioneros de guerra rusos. El 15 de abril de
1943 anunci6 Sauckel a Hitler que otros 3.600.000 obreros extranjeros habian sido
destinados a trabajar en las fabricas alemanas, ademds de otros 1.600.000 que eran
prisioneros de guerra. Las fibricas de guerra alemanas trabajaban ahora con un
cuarenta por ciento de obreros extranjeros, procedentes de catorce paises. Y Sauckel
declaré el 1.° de marzo de 1944: ‘De los cinco millones de obreros extranjeros que
han llegado a Alemania, solo unos 200.000 lo han hecho voluntariamente’. Tras
estas cifras se ocultan tragedias casi inconcebibles. Sauckel explicé orgulloso que sus
agentes habfan recurrido a todos los medios imaginables para obligar a los obreros

extranjeros a trabajar en Alemania (pp. 464-465).

Frente al punto visto, resulta insoslayable decir que uno de los crimenes contra
la humanidad por los que fueron juzgados los Nazis en el proceso de Nturemberg
fue el sometimiento de més de cinco millones de personas a trabajos forzados.
Heydecker y Leeb (1967), mencionan lo anterior al valorar la sentencia del
tribunal que condend al responsable de este programa del tercer Reich Aleman,
Fritz Sauckel, a la orca.
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Las pruebas presentadas demuestran que Sauckel cargd con toda la
responsabilidad de este programa, que tuvo como consecuencia la deportaciéon
de més de cinco millones de seres humanos que fueron destinados a trabajos
forzados, padeciendo muchos de ellos penalidades y crueldades sin fin (pp.
463-464).

Los beneficiarios de estos trabajos fueron principalmente empresas del sector
pesado como por ejemplo el grupo empresarial Krupp. El caso de esta compania
es paradigmadtico, pues uno de sus dirigentes, estuvo acusado en los juicios de
Nuremberg por crimenes contra la humanidad. Autores como Evans (2015), dan
cuenta de esto:

La tradicién de aquella firma, y la actitud ‘sociopolitica’ que representaba, casaba a la
perfeccién con el clima moral del Tercer Reich. No hubo un solo crimen de cuantos
cometié dicho Estado —guerra, pillaje o esclavitud— en el que no participara. De
hecho, constituia una ‘fibrica modelo del nacionalsocialismo’ mucho antes de la
llegada de los nazis al poder (p. 170).

3. Persecucién juridica en los dambitos penal, laboral y civil de los
partidos politicos de izquierda y de los sectores de la clase obrera
opuestos al régimen

En general, la destruccién del Estado de derecho liberal, por parte de los nazis, y
sureemplazo por un Estado arbitrario desintegrd la visién socialdemdcrata acerca
del derecho laboral como un medio para proteger la parte débil de la relacién
de trabajo. En este sentido los derechos individuales del trabajador, entendidos
como fin en si mismo, eran anulados, pues aquel no era mis que una parte del
engranaje colectivo que tenia como finalidad colaborar con el engrandecimiento
del pueblo aleman. Es decir, el régimen fascista invirtié el imperativo categdrico
kantiano, entendiendo al obrero como un simple medio para lograr un fin. En
su texto Los juristas del horror, el historiador Alemén Ingo Miiller (2014) narra
el siguiente caso que prueba lo dicho anteriormente, el cual se sustancié ante la
Corte Suprema del Trabajo del Reich, debidamente nazificada por el régimen,
durante su estancia en el poder:

La Corte Suprema del Trabajo del Reich reconocié el derecho de un patrono que
habia despedido un empleado sin previo aviso porque un dirigente local del partido
Nazi produjo un informe negativo —demostrablemente falso— sobre el empleado,
quien por ello se consideraba sospechoso de ser un ‘enemigo del estado’. La Corte se
refiri6 a su jurisprudencia ‘reiterada’ segtin la cual ‘la critica sin fundamento, incluso
la sospecha infundada por parte de las autoridades puede tener tanto peso como para
que constituya fundamento significativo para un despido’ (p. 203).

Analizando el ejemplo, resulta palmario que el régimen laboral de los nazis
era de absoluta disciplina del trabajador, de un sometimiento incuestionable a
las condiciones de trabajo y de una situacién de fragilidad frente a su estabilidad
laboral, la cual estaba siempre en entre dicho, pues cualquier pretensién de
mejoria de su realidad podria argiirse por el empleador como una “critica sin
fundamento”, lo que permitiria ubicarlo como enemigo del Estado, al intentar
perturbar la estructura de produccidn que estaba disefiada para el incremento del
bienestar material de la raza aria. En ese sentido, el trabajador se convertia una
ficha reemplazable como las del ajedrez, totalmente prescindible.
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Nuevamente Evans (2015) deja ver cudl era la visién de la burguesia alemana,
inscrita en la extrema derecha, sobre las circunstancias laborales de la clase obrera,
cuando habla de las condiciones de trabajo en la industria del empresario alemén

Alfred Krupp:

Su fuerza policial privada, més numerosa que la que poseia el municipio de Essen,
servia para imponer penalizaciones econdmicas a quien llegase tarde a trabajar, diera
muestras de insolencia para con los superiores o cometiera cualquier otra falta de una
lista dilatada. Sus agentes tenfan orden de registrar los cubos de basura del exterior
de los talleres y los bloques de viviendas en busca de libros socialistas y de ‘papel
higiénico usado’ en el que hubiese escritos textos sediciosos. Hasta llegd a pedir a
sus empleados que se casaran y tuviesen muchos hijos ‘para proveer al Estado de
numerosos stibditos leales y crear una estirpe especial de operarios para la fabrica’.
Este estilo de gestién neofeudal anunciaba, cierto es, el desarrollo de la ‘fibrica
modelo del nacionalsocialismo’, dotada de sus ‘dirigentes’ y su ‘séquito’, asi como de
la combinacién de ayudas estatales y autoritarismo (pp. 173-174).

Como consecuencia de la compatibilidad de la visién de la extrema derecha
alemana con los nazis, sobre el papel de intensa subordinacién en que
debia permanecer la clase trabajadora, la burguesia mas reaccionaria contra el
movimiento obrero (entre los que se encontraba Gustav Krupp, quien al casarse
con la hija del ya mencionado Alfred Krupp, heredaria el apellido de la familia
y su emporio empresarial) terminé influyendo decisivamente para que Von
Hindenburgnombraraa Hitler canciller del Reich en 1933. Asilo comenta Evans
(2015):

Krupp se unié al grupo de industriales que firmé la peticién remitida a Hindenburg
por el banquero nazi Kurt Schréder en noviembre de 1932 a fin de exhortarlo a
encumbrar a Hitler, y acogi6 con agrado la supresion de los sindicatos y el ataque
violento a los comunistas que siguieron a su ascensién (p. 179).

Asi las cosas , a pesar de que Hitler se pronuncié tedricamente contra la
explotaciéon del empresario al trabajador, la ideoldgica erradicacién aparente
—que no real— del conflicto obrero patronal que planteaba su doctrina, se
constituy6 en una estrategia para favorecer los intereses de la burguesia alemana
que recibié con beneplicito el hecho de que un régimen intransigente pusiera en
su lugar al movimiento obrero — entre otras medidas mediante la abolicién de
la libertad sindical—, sometiéndolo a una disciplina de trabajo impermeable a
la reivindicacién de los derechos sociales que realizaba la izquierda politica, que
rdpidamente fue asumida como un frente Gnico cuyas pretensiones constitufan
un acto de traicién con relacién a los supremos intereses de la economia del pais,
lo que convirtié a los miembros de este sector en delincuentes politicos. En esa
linea se pronuncia Miiller (2014):

El Partido Comunista Alemén fue declarado oficialmente fuera de la ley antes de las
elecciones de marzo de 1933, antes de que se hubiera prohibido toda actividad a los
socialdemécratas (los partidos burgueses quedaron prohibidos eventualmente por la
ast llamada Ley Contra la Creacién de Nuevos Partidos del 14 de julio de 1933) (pp.
84-85).

Y extiende el autor su narracién anterior, con algunos ejemplos de persecucién
judicial a la izquierda, de parte del régimen:

La Corte Superior de Hamm condend al menos a 300 personas como culpables de
‘agitacion comunista’, en el periodo de tres meses comprendido entre el 15 de octubre
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y el 15 de diciembre de 1933: a 124 por producir, distribuir, o guardar folletos
comunistas; 45 por agitacién a nombre de la Oposicién Sindical revolucionaria’; 7
por cobrar las contribuciones al partido, y 2 por ocultar bienes del partido comunista.
En agosto de 1933, 93 miembros del Partido Socialista de los Trabajadores y de su
organizacion juvenil fueron hallados culpables de alta traicién y sentenciados a penas
de prisién y presidio que sumaban més de 110 afios (p. 85).

Igualmente, el mencionado autor refiere cémo el régimen nazi no limitaba
su persecucion a las personas que pertenecian a la izquierda, exclusivamente al
ambito penal, sino a otros 4mbitos de la legislacion, lo que les hacia imposible
su interaccion en la sociedad, privandoles asi de los ingresos necesarios para su
subsistencia, sin duda lo que en la actualidad se denomina apartheid:

Tal como fue el caso durante el Tercer Reich, el enjuiciamiento de un enemigo
del Estado no se limitaba al sistema de justicia penal. La condena por un delito
relacionado con el partido comunista llevaba consigo la pérdida del empleo, y a veces
ni siquiera era necesaria una condena: Los tribunales laborales eran conocidos por
el hecho de tratar la detencién preventiva como ‘ausencia injustificada del sitio de
trabajo’ reconociendo el derecho del patrono de despedir al empleado. A veces, la
mera apertura de una investigacion, incluso si después se cerraba o si la persona
involucrada era absuelta, era reconocida como base para el despido. A los comunistas
condenados se les revocaban sus licencias de conducir porque no eran personas
adecuadas para estar a cargo de un vehiculo automotor. A los alumnos comunistas en
las escuelas secundarias se les negaban sus diplomas, y a los estudiantes universitarios
no se les permitia someterse a los exdmenes finales. Los comunistas no podian ser
padres adoptivos ni trabajar como vendedores ambulantes, ya que carecian de la
‘necesaria solidez de cardcter’ para vender en la calle. A la esposa de un comunista
convicto se le negd el permiso para operar una pensién, porque su esposo no ofrecfa
‘garantia adecuada para la ordenada administracién de un establecimiento publico a

satisfaccién de las autoridades legales y de la policia’ (Muller, 2014, p. 335).

Lo hasta aqui referenciado ofrece una pequefa muestra de la realidad
generalizada que transcurrié frente a los militantes de organizaciones de
izquierda y su tratamiento persecutorio de parte de las autoridades judiciales
alemanas que fueron utilizadas por el régimen nazi como un brazo politico.

4. Proscripcion del pensamiento juridico que contribuia al
mantenimiento del Estado de derecho y a la democracia
deliberativa

Como se ha venido probando, durante la Alemania nazi se presentd la
consolidacién de una superestructura politica y juridica que tuvo un claro
proposito: favorecer los intereses de una burguesia reaccionaria, que veia
amenazada su hegemonia por una multiplicidad de factores que concurrieron
en dicha sociedad, con especial rigor luego de 1918: la modernidad,
la socialdemocracia o la agitacién del comunismo. La cimentacién de
bases ideoldgicas de dicha superestructura politico-juridica, necesaria para la
operatividad del régimen, fue asumida por respetados abogados como Carl
Schmitt, que desde el periodo de entre guerras, ya vefan con buenos ojos la
implantacién de un régimen econémico de derechas. Es asi como De Miguel y
Tajadura (2018), citando a Cristi, refieren que

En segundo lugar, Schmitt cultiva a partir de 1928 la idea de ‘Estado de excepcidn
econémico’, lo que le llevéd a cambiar sus propios presupuestos y defender —
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como veremos mds adelante— la posibilidad de que el presidente del Reich dicte
ordenanzas con rango de ley en materia financiera a través del art. 48 CW.
Por tltimo, afirma que en su tiempo la posibilidad de imponer un modelo de
Constitucién econdmica, al estilo ruso o italiano, solo serfa posible si previamente
hay una estabilidad parlamentaria y una atenuacién del conflicto social. Asi las cosas,
apartirde 1933, a pesar de las criticas que ya hemos aludido, verd con buenos ojos que
el capital monopolistico se asocie con el Estado nazi para impulsar una férmula que
se ha dado en llamar ‘liberalismo autoritario’, término acuniado previay criticamente

por Heller (pp. 145-146).

Resulta evidente que, para los intereses econdmicos mds radicales, situados a
la extrema derecha alemana, era imperativo materializar un régimen econémico
de una asfixiante disciplina para la clase trabajadora —de ahi su componente
autoritario—, pero que propugnaba por la existencia de un mercado econémico
que permitiaala burguesia mds reaccionaria, seguir acumulando riqueza. Es por
ello que, De Miguel y Tajadura (2018), en relacidn con el proceso paulatino de
destruccién de la democracia, antes del advenimiento de los nazis llevado a cabo
por la derecha germanica, vuelven a senalar citando a Bafio Ledn:

La falta de acuerdo para aprobar la ley que desarrollara y embridara los poderes
extraordinarios del art. 48 contribuy6 poderosamente a la percepcién general de
que el régimen de gobierno democrético no podia combatir por medios normales la
situacion politica o econdémica. Pero si la primera fue fruto sobre todo de factores
exédgenos al Gobierno (Tratado de Versalles, hiperinflacién, depresién econdmica
del afio 1929), la segunda se debié en gran parte a la falta de fe democrética de la
mayoria de las fuerzas politicas, es decir, de la mayorfa de la sociedad alemana: el
extremismo hitleriano no fue la causa de la radicalizacién politica, sino consecuencia
de un estado de cosas en que una parte importante de las fuerzas politicas utilizaron
el miedo al bolchevismo como arma para exigir un orden autoritario (p. 252).

Entonces, segun lo expresado lineas arriba, el totalitarismo que se sucederia
luego de la llegada de los nazis al poder no es causa, sino efecto o resultado
claro de fuerzas politicas que impulsaban con toda firmeza un sistema politico
que estuviera basada exclusivamente en una visién de un orden burgués radical.
Esta cuestion se verd demostrada por ejemplo en dos de los articulos de la ley
habilitante de la dictadura (Ley para solucionar las urgencias del pueblo y la
nacién, 1933). La mencionada norma en su articulo 1, expresaba:

En adicién al procedimiento establecido por la Constitucidn, las leyes del Reich
pueden también ser emitidas por el Gobierno del Reich. Esto incluye a las leyes
referidas en los articulos 85, pdrrafo 2 y articulo 87 de la Constitucién.

En el mismo sentido, el articulo 2, de la ley de marras dictadura (Ley para
solucionar las urgencias del pueblo y la nacién, 1933), expresaba:

Las leyes emitidas por el Gobierno del Reich pueden diferir de la Constitucién en
tanto no contradigan las instituciones del Reichstag y del Reichsrat. Los derechos del
Presidente quedan sin modificacién.

Ambos articulos de la Ley habilitante, permitieron la mutacién de la Republica
de Weimar, en una dictadura, pues de un lado el ejecutivo en manos de
Hitler se abrogaba la competencia indefinida de producir normas juridicas con
fuerza de ley, y por otro lado, aquellas podian atentar directamente contra el
texto constitucional, jerarquia que antes de ser profanada por esta disposicion,
garantizaba que el Estado no destruyera los derechos fundamentales y el orden
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social determinado en la norma superior de 1918, el cual propugnaba por un
régimen de pluralismo democratico.

Para que no quede duda, la Ley habilitante de la dictadura de 1933, fue
impuesta por Hitler y por el partido nazi, mediante la violencia y la violacién
a los procedimientos formales de produccién de la ley, establecidos en el
reglamento del Reichstag. Dicha violencia fue ejercida contra las fuerzas politicas
del parlamento que pertenecian a la izquierda. De Miguel Tajadura (2018), lo
cuentan asi:

Es preciso recordar que el proyecto de ley citado omitié de forma deliberada
la requerida firma del Presidente Hindenburg y que, ademds, en su aprobacién
parlamentaria estuvieron ausentes 81 diputados comunistas que permanecian
detenidos tras haber sido acusados falsamente de quemar el parlamento. A todas
estas irregularidades hay que sumar el truco legal empleado en el momento de
la votacién que no consider6 dicha ausencia como una falta justificada. De este
modo, el cémputo final de la mayoria de 2/3 se calculd solo en base a los diputados
efectivamente presentes (p. 89).

En esta misma direccién, apuntan Heydecker y Leeb (1967), pero afiaden que
ademas de diputados comunistas, también fueron arrestados antes de la votacién
algunos diputados socialdemécratas:

Durante este periodo fueron detenidos un gran nimero de comunistas y un niimero
més reducido de socialdemdcratas diputados del Reichstag alemdn. El 24 de marzo
de 1933 solo asistieron a la reunién del Reichstag 535 diputados de un total de 647.
La ausencia de algunos no fue justificada, ya que se encontraban en los campos de
concentracién. Como consecuencia de la presién ejercida por los nazis y del terror,
el resultado de la votacién fue: 441 votos en favor de la ley. Este modo de proceder
caracteriza la conquista del poder por parte de los conjurados. jAsi es cémo Hitler
llegé realmente al poder! Una diabélica cadena de actos de violencia y opresiones,
una cadena fatidica en cuyo origen se encuentra el incendio del Reichstag. Esta es
la antorcha utilizada por Hitler para prender fuego al mundo entero. Con la nueva
ley se convertia en un dictador con poderes ilimitados. Weimar habia muerto, la

democracia habfa sido ahorcada (p. 139).

Es usual encontrar la afirmacién de que lo que pasé en Alemania durante
el ocaso de la Republica de Weimar fue culpa del positivismo juridico de la
escuelade Viena fundada por el jurista judio-austriaco Hans Kelsen, un destacado
abogado cuyas tesis juridicas eran estudiadas con bastante asiduidad en las
universidades de la Europa de entre guerras. Segtin Kelsen (1992,2009), la validez
de una norma juridica no dependia, en principio de la ideologia moral de su
contenido, sino de dos conceptos a saber:

(i) Validez formal: que la norma juridica haya sido producida, siguiendo los
procedimientos formales sefialados, por ¢jemplo, en una norma superior, para su
produccién. Por ejemplo, un articulo en la constitucién politica que sefale que,
para que sea creada una ley, serd necesario la existencia de 4 debates en el seno del
parlamento. El mismo Kelsen (1992), lo expresa en los siguientes términos:

Como quiera que es propiedad caracteristica del Derecho el que regule
su propia produccidn, hay que reconocer que la conexién interna de
un ordenamiento juridico es una conexion dindmica de produccién o
elaboracién. Si se pregunta cuél sea la causa de validez o vigencia de una
norma juridica, se encuentra que estriba en otra norma que regula la
produccién de la primera. Esta vale, porque y en tanto fue establecida
de acuerdo con otra norma superior (p. 137).
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(ii) Validez material o conformidad: esta validez hace referencia a que un contenido
determinado de la ley no puede ser contradictorio con el contenido material
establecido en una norma superior. En palabras del tratadista austriaco Kelsen

(2009):

Por el contrario, una Constitucidon puede, con mayor eficacia, prohibir las leyes
que tengan un determinado contenido. Asi, cuando una Constitucién moderna
establece una lista de derechos individuales bésicos, tales como la igualdad ante la ley
o lalibertad de conciencia, dicha Constitucién prohibe por ello mismo la sancién de
leyes que consagren desigualdades entre los sujetos de derecho o que ataquen alguna
de las libertades que les estdn garantizadas. La técnica juridica permite dar eficacia
a dicha prohibicién al declarar personalmente responsables al jefe del Estado o a los
ministros que han tomado parte de la sancién de una ley inconstitucional, o al prever
la derogacidn o anulacién de dicha ley. Esto supone, sin embargo, que una ley no
puede derogar la Constitucién, y que para modificarla o derogarla es preciso llenar
condiciones especiales, como por ejemplo una mayoria calificada o un quorum mds
elevado. En otros términos, es necesario que la Constitucién haya previsto para su
modificacién o derogacién un procedimiento diferente del legislativo ordinario y
que presente mayores dificulcades (p. 119).

Puede observarse que Kelsen, en el punto de la conformidad —validez material
—, no hace mencién a que una norma para ser vélida tenga que encontrarse
conforme a un contenido moral especifico —como sostiene el ius naturalismo—,
sino que basta que aquella se encuentre conforme al contenido material que obra
en la norma superior —la constitucién—. De esta forma y con el fin de brindar
un e¢jemplo, si una constitucion politica estableciera que las mujeres carecen de
derecho al voto, y una ley se los otorga, esta tltima norma que es de inferior
jerarquia serfa inconstitucional. Asi, para que la ley fuese conforme o vilida
materialmente, habria que modificar la constitucién en el sentido de cambiar la
disposicion que niega derecho al voto al género femenino, por otra que se los
otorgay asi la ley aludida podria considerarse dotada de conformidad.

El hecho de que la validez de una norma no dependa de un contenido
moral especifico sino, por un lado, de su validez formal, y, por otro lado, de su
conformidad con un contenido material x, seiialado en la norma superior, ubica a
Kelsen como un relativista moral. Esto parte de su resignacion inteligente frente a
laimposibilidad de construir una nocién objetiva de justicia moral, ya que existen
tantas visiones en un mundo plural acerca de aquella (cristianos, musulmanes,
ateos, capitalistas, comunistas) que rayaria con el autoritarismo y la anulacién de
la libertad, imponer una sola de ellas a manera de una ley universal. De esto da
cuenta un famoso pasaje del texto ;Qué es la justicia?, en el que Kelsen (2018)
afirma:

Comencé este estudio con el interrogante: ‘;qué es la justicia?’” Ahora, al llegar a su
fin, me doy perfectamente cuenta [de] que nolo he respondido. Mi disculpa es que en
este caso me hallo en buena compaiifa. Serfa mds que presuncién de mi parte hacerles
creer a mis lectores que puedo alcanzar aquello que no lograron los pensadores més
grandes. En rigor, yo no sé ni puedo decir qué es la justicia, la justicia absoluta, ese
hermoso suefio de la humanidad. Debo conformarme con la justicia relativa: tan
s6lo puedo decir qué es para mi la justicia. Puesto que la ciencia es mi profesion y,
por lo tanto, lo mas importante de mi vida, la justicia es para mi aquello bajo cuya
proteccion puede florecer la ciencia y, junto con la ciencia, la verdad y la sinceridad.
Es la justicia de la libertad, la justicia de la paz, la justicia de la democracia, la justicia
de la tolerancia (p. 21).
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El relativismo moral de Kelsen, que resalta el imperativo de la tolerancia,
propio de una mente democratica y pluralista, fue utilizado indebidamente por
sus contendores, para endilgarle, como se dijo lineas atrés, lo sucedido en Weimar
en 1933, cuando el parlamento aprobé la Ley habilitante de la dictadura. La
critica se centra en que dicha norma era inmoral, precisamente por establecer una
dictadura, y que un culto vano al formalismo juridico termina permitiendo que
leyes, alejadas de contenidos axioldgicos, causen consecuencias deletéreas por el
solo hecho de haber sido aprobadas siguiendo las formas y los procedimientos.

Sin embargo, muy por el contrario a lo referenciado anteriormente, lo que
sucedié en Alemania en 1933 fue culpa de que el Estado no se sometiera al
derecho; a una disciplina juridica que implicaba comprender que una norma
como la ley habilitante de la dictadura nazi, aprobada mediante la violencia y
la coaccién del partido del Fiihrer, no podia producir efectos juridicos, pues
padecia de dos males advertidos en la teorfa Kelseniana: (i) falta de validez
formal, en tanto que se alteré el quorum, impidiéndose también la votacion de
81 diputados comunistas arbitrariamente detenidos, y (ii) falta de conformidad y
ausencia de concordancia con el contenido material de la norma superior, como
quiera que dicha ley atentaba contra la Carta Politica de 1918, pues vulneraba la
separacion de poderes establecida en la norma fundamental, ya que el Reichstag
se desprendia de una competencia reservada a él por disposicién constitucional.
En resumen, la dictadura nazi ocurrié contra lo presupuestado en la doctrina del
maestro Hans Kelsen.

El caso de Kelsen podria servir para ilustrar como el régimen nazi persiguié a
aquel que relacionara con la izquierda (recordando que para el NSDAP todo el
pensamiento judio lo era). Kelsen nunca lisonje6 con los nazis, su pensamiento
ideoldgico correspondia al de un socialdemdcrata, aunque como era consciente
de la subjetividad de la ideologia, y ¢l se consideraba un cientifico del derecho,
nunca mezcl6 en su doctrina, la teoria pura del derecho, elementos ideolégicos.

La cercania ideoldgica de Kelsen con el pensamiento socialdemdcrata se
evidencia cuando Karl Renner, canciller de ese partido politico de la nueva
republica austriaca que nacié tras la caida del Imperio austrohungaro en la
Primera Guerra Mundial, le encargé la redaccién del primer borrador de una
constitucién politica —que se convertiria en la constitucion austriaca de 1920
—, momento que fue aprovechado por Kelsen para introducir su novedosa
idea acerca del guardian de la constitucidn, es decir, creando el primer tribunal
constitucional de la historia. Ese mismo partido politico lo nominaria para ser
elegido magistrado de dicho tribunal luego de su creacién (De Miguel y Tajadura,
2018, pp. 30-31).

Kelsen llega a la universidad de Colonia, Alemania en calidad de profesor
hacia el afo 1930, pero a raiz de la Ley de restauracién de la administracién
publica del 7 de abril de 1933, que eliminaba a los judios de la funcién
publica (la universidad de Colonia era publica), perdi6 su empleo, siendo cesado
arbitrariamente de sus funciones. Esto hizo que el profesor se trasladara a
Ginebra-Suiza, donde consigui6 una cdtedra en el Instituto de Altos Estudios
Internacionales. Igualmente, hacia 1936 viajé por semestre entre las ciudades
de Ginebra y Praga, Checoslovaquia, donde se le ofrecié una citedra en la
Universidad de Pragra. En medio de un ambiente no solo antisemita, sino
pronazi, el maestro vienés fue acusado de comunista por un sector de sus propios
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estudiantes que seguian las ideas del hitlerismo. Asi lo cuentan De Miguel y
Tajadura (2018):

Y, efectivamente, Kelsen sufrié en Praga las afrentas de los estudiantes nacionalistas
alemanes desde el primer dia hasta el punto [de] que tenfa que ir a clase escoltado
por dos policfas. ‘Una imagen grotesca de la libertad académica’, segtin sus propias
palabras. La prensa Nazi describié asi el recibimiento dispensado al fundador de la
escuela de Viena: ‘Al saber que habfa sido nombrado el judio emigrante Dr. Hans
Kelsen para la cdtedra de Derecho Internacional, toda la audiencia se levantd y
abandon¢ la sala’. La informacidn es falsa por exagerada. No hubo tal unanimidad,
pero si es cierto que los estudiantes nazis organizaron actos de boicot con pitadas y
silbidos y profusién de gritos (judio’ y ‘comunista’) ¢ insultos (p. 39).

En 1939, los nazis se tomarian Praga, y Kelsen abandonaria definitivamente
Europa, desde Ginebra, rumbo a EE. UU.

Aunado alo anterior, si atn quedasen dudas del pensamiento socialdemdcrata
de Kelsen, hay un episodio de la historia que deja ver claramente su aversién por la
extremaderecha. Asi, el 10 de mayo de 1954, la Universidad de Salamanca decidié
otorgar diecinueve doctorados honoris causa a un grupo de juristas y cientificos,
entre ellos se encontraban Hans Kelsen; también estaba, aunque no era jurista
ni cientifico, el llamado generalisimo Francisco Franco. Kelsen no asistié a la
ceremonia, se negd a legitimar con su asistencia la vergonzosa dictadura militar
del caudillo espanol; sin embargo, bien hubiera podido asistir, pues para esas
fechas se encontraba en la ciudad francesa de Aix-en-provence (De Miguel y

Tajadura, 2018, pp. 45-46).
S. Conclusiones

Las evidencias trabajadas a lo largo de este articulo no dejan duda que el
movimiento que surgié en Alemania luego de la Primera Guerra Mundial,
encabezado por Adolf Hitler, y que llegé al poder a comienzos de 1933, fue un
espacio comun que agrupd el pensamiento més radical de la burguesia germanica,
que propugnaba por un liberalismo en lo econémico, pero un conservadurismo
en lo politico. Se trae a colacién un término ya mencionado antes: liberalismo
autoritario, impulsado por una concepcién de un Estado total, homogeneizador
de la sociedad que eliminaba todo pensamiento disidente, en especial el de la
izquierda emancipadora: comunistas y socialdemdcratas, estos tltimos herederos
de un pensamiento liberal corregido, que iba en contra del conservadurismo y el
tradicionalismo alemén y propugnaba por la consecucion para la clase obrera de
los derechos econdmicos, sociales y culturales.

Esta eliminacidn se present6 a través de una persecucion en diversos ambitos.
En el politico, con la destruccién del Estado de derecho y la democracia
deliberativa fundada tras la caida del II Reich Alemdn en la primera guerra
mundial, cuyo simbolo de nacimiento es la constitucién de Weimar de 1918.
El aniquilamiento de la republica representé la muerte de otras visiones
en el parlamento alemédn (Reichstag) que permitieran el juego democritico
(socialdemécratas y comunistas). En lo juridico, existié también un ataque sin
tregua a todo lo que tuviera relacién con la nocién de izquierda. A través de la
justicia penal se persiguié arbitrariamente a los miembros de los partidos que
estaban a ese costado de la geografia politica; a través de las normas laborales, se
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consagraron reglas para que el movimiento obrero estuviera sometido al poder
de la burguesia que en alianza con el Estado nazi ubicé a millones de ellos en
condiciones de esclavitud; Y a nivel civil, se establecieron normas juridicas que
crearon un claro apartheid que buscéd hacerle incomoda o imposible la vida en
sociedad a las personas que pertenecian a la izquierda. Asimismo, en materia
juridica existié una exclusién de doctrinas de pensamiento que eran propicias
para la democracia y el Estado de derecho, sefialindolas de ser pertenecientes al
bolchevismo judio-soviético.

En sintesis, los nazis eran de derechas, y no en un sentido moderado, sino que
se encontraban insertados en la més extrema derecha de la que se puede hablar
ontoldgicamente. Con relacion a ello, deviene en importante todo esfuerzo en
desenmascarar acciones revisionistas, que provenientes de sectores neofascistas,
quizd vergonzantes de su pasado, tratan de achacarle la peor cara histérica del
totalitarismo a la izquierda politica, un lamentable ¢jercicio de desinformacién
al que contribuye hoy, la masificacién de las redes sociales y de medios de
comunicacién que carecen de objetividad histdrica, y que buscan favorecer
claramente los intereses y las causas de grupos que en la actualidad quieren
erigir nuevamente proyectos de Estado total, provenientes de sectores de la
burguesia impermeable al compromiso democratico que implica el didlogo con
otras banderas del pensamiento. Es por esta razén que se puede expresar con
total veracidad que quienes afirman que los nazis eran de izquierdas, son los
terraplanistas de la politica moderna.

Para cerrar, es preciso citar al noble autor con quien se inici6 este articulo:
Umberto Eco (2018), quien concluyé acertadamente su ya mencionado texto
Contra el Fascismo de la siguiente manera:

Por desgracia, la vida no es tan ficil. El ur-fascismo puede volver todavia con las
apariencias mds inocentes. Nuestro deber es desenmascararlo y apuntar con el indice
a cada una de sus formas nuevas, todos los dfas, en todos los rincones del mundo.
Vuelvo a darle la palabra a Roosevelt: ‘Me atrevo a afirmar que si la democracia
americana deja de progresar como una fuerza viva, intentando mejorar dia y noche
con medios pacificos las condiciones de nuestros ciudadanos, la fuerza del fascismo
crecerd en nuestro pais’ (4 de noviembre de 1938). Libertad y liberacién son una
tarea que no acaba nunca. Que este sea nuestro lema: ‘No olvidemos’ (p. 29).
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