Resenas

RASAL

LINGUISTICA

Review: Autorretrato de un idioma: crestomatia

glotopolitica del espaiol

Niklison, Lucia Maria

Lucia Maria Niklison

Universidad de Buenos Aires, Argentina

Del Valle JLauria D.Orofio M.Rojas D.. 2021. Lengua de trapo.

604 pp.. 9788483812600

Rasal Lingiiistica

Sociedad Argentina de Estudios Lingiiisticos, Argentina

ISSN: 2250-7353
ISSN-e: 2618-3455
Periodicidad: Semestral
vol. 2022, nim. 2, 2022

URL:

DOI:

Algunos derechos reservados.

Esta ()bl"d esta b'&j() una

§2rneLi

Autorretrato de un idioma: crestomatia glotopolitica del espaniol (2021) es un
volumen editado por José del Valle, Daniela Lauria, Mariela Orofo y Dario
Rojas. El libro consiste en una compilacién de cuarenta y cuatro textos fuente
sobre la historia del espanol, ordenados cronolégicamente, y cuyos autores
provienen de diferentes territorios hispanohablantes. Nos encontramos frente
a una obra que aborda el espafiol desde sus inicios como lengua romance
diferenciada del latin hasta nuestros tiempos. Todos estos escritos tratan de
alguna manera u otra sobre la lengua, y estin atravesados por ideologias
lingiiisticas (Arnoux y Del Valle, 2010) conformadas en sus muy diversos
contextos de enunciacién. Cada obra o fragmento incluido en el volumen viene
acompanado por un comentario glotopolitico a cargo de un o una analista
diferente que, ademas de historizar, contextualizar y explicar, pretende realizar
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un anélisis de las ideologfas lingiiisticas subyacentes y de las implicancias y efectos
del texto en cuestion.

Sus editores y editoras definen la glotopolitica como un metalenguaje utilizado
para:

centrar la mirada en objetos y experiencias en los que la inseparabilidad entre el
lenguaje y lo politico es clave para entender su manifestacién y funcionamiento;
en desnaturalizar la constitucidon de las asociaciones entre formas lingiifsticas y
categorias sociales haciendo visibles las condiciones materiales de su produccién,
reproduccién y cuestionamiento, asi como su participacién en procesos en los que
estd en juego el acceso a los recursos y, en definitiva, al poder (Del Valle, Lauria,
Orofio y Rojas, 2021, p. 19).

En esta misma introduccion, las y los editores vinculan su libro con otra
seric de obras sobre la historia del espanol —incluida Historia politica del
espafol: la creacidn de una lengua (2015) de José del Valle—, que comparten
una caracteristica fundamental con este volumen: el de constituir crestomatias.
Esta particularidad marca una diferencia con respecto a los libros tradicionales
de la disciplina y en el volumen que resenamos en esta ocasion, especialmente,
permite leerlo como un autorretrato del espanol, en tanto retine una serie de
textos metalingﬁisticos escritos en esta lengua que tratan, €XCepto unas pocas
excepciones, sobre la misma lengua espanola.

La Real Academia Espanola define “crestomatia” como “coleccién de escritos
selectos para la ensenanza”, e incluye una mencién etimoldgica de su origen
griego. Lo interesante de esta crestomatia, que me ha hecho acudir al diccionario
de la RAE para conocer el significado del término que le da nombre, es que
los textos que compila refieren a hitos en la historia glotopolitica del espanol,
varios de los cuales realizan una lectura del surgimiento, auge, decadencia,
reformulacién e intentos diversos por parte de esta institucién para conservar
alguna autoridad sobre el uso de la lengua espanola. Pero mucho se ha escrito
sobre la RAE y sus intenciones de prolongar el colonialismo espanol en sus ex
colonias por medio de un intento de monopolio de la cultura, aspecto sobre
el que se han expresado varias/os de las y los autores que han contribuido
en este volumen (Arnoux, 2016; Bengoechea, 2015; Del Valle, 2016, Laurfa,
2017; Rizzo, 2019; Rodriguez Barcia, 2011). No se equivocaron al considerar
con detenimiento la historia de la institucidn: esta resena, que se ubica en sus
antipodas, requirié de sus instrumentos lingiiisticos para su escritura, los mds
prestigiosos y ficilmente accesibles atin hoy.

Esta crestomatia se destaca por hacer mucho mas que narrar la historia
de la RAE. Esta coleccién de textos fuente acompanados de comentarios
glotopoliticos funciona como un manual tanto para la ensenanza universitaria
de la historia de la lengua o de la glotopolitica, asi como también para la propia
inmersién del publico interesado en la interseccion entre lengua y politica en
el estudio de la glotopolitica. El volumen compila documentos oficiales, obras
literarias y estudios lingiiisticos de diversos autores, temdticas y orientaciones
ideoldgicas, —algunos de los cuales no tratan sobre lalengua castellana—, y cubre
un extenso periodo histérico que abarca desde las reflexiones de Alfonso X sobre
las funciones de la lengua espanola en su proyecto monarquico hasta polémicas
auin vigentes en torno al castellano contempordneo. Lo realmente innovador de
este volumen es la incorporacién de obras no necesariamente producidas desde
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instituciones estatales o académicas, sino también proclamas politicas, estudios
sobre otras lenguas habladas en Hispanoamérica, disquisiciones enmarcadas en
la critica literaria o en la misma literatura sobre lenguas, dialectos y argots.

Resultan de particular interés los comentarios sobre los escritos mas antiguos
recopilados aqui, puesto que muestran ciertas regularidades en su apelacién a las
culturas cldsicas como legitimadoras de una concepcion de la lengua, entendida
esta como herramienta de colonizacién, unidad y sumision al imperio. También
podemos observar en los primeros textos los esfuerzos de la colonia espanola
por imponer el monolingiiismo en los territorios conquistados y la persistencia
en relacionar lengua y religién, considerando la primera como un vehiculo
para la ensefanza correcta del dogma. Observamos, ademds, otras interesantes
regularidades en la diacronia y la voz de los diversos enunciadores: por ejemplo, el
hecho de entender lalengua como un cuerpo vivo que puede moriry, por lo tanto,
debe ser cuidado y preservado, metafora que se extiende desde la época colonial
hasta nuestros dias.

El compilado de escritos de Alfonso X con el que comienza el libro, tal como
comenta Donald N. Tuten, no explicita una visién sobre la lengua, pero si acerca
de lo que implica ser rey, mirada en la que se enfatiza la figura del rey como fuente
de conocimiento, y la importancia de la escritura para la construccién de esta
figura La propia obra de Alfonso X, recopilacién y traduccién de obras sobre
variados temas, entre ellos la historia de Espana, es prueba de este afin. Pero
quizés su gesto glotopolitico mas destacado no se encuentra en sus enunciados,
sino en la misma enunciacién, como bien sefiala Tuten: sus textos estan escritos
casi completamente en castellano, lo cual nos permite vincular este rol del
rey sabio y pedagogo con el del castellano como lengua para transmitir su
pedagogia. Tuten también remarca que Alfonso fue el primero en nombrar la
lengua castellana como tal. La lectura de Tuten sobre estos textos, que no son
explicitamente metalingiiisticos, pero que, sin embargo, permiten realizar un rico
andlisis glotopolitico, es un ejemplo de los aportes enriquecedores que puede
realizar la glotopolitica aplicada a materiales que no refieren directamente a la
lengua.

En el prélogo a la gramdtica de Nebrija, primera gramética de la lengua
espafiola, comentado por Vicente Lled6-Guillem, encontramos la famosa frase
“la lengua siempre fue companera del imperio”, que resume las intenciones de
Nebrija para su gramatica, escrita pocos meses antes de que Colén llegara por
primera vez a América. Nebrija postula la necesidad de estandarizar la lengua
hablada en el recientemente reunificado reino de Castilla, no solo para imponer
dicha lengua a los pueblos “barbaros” vencidos en la llamada “reconquista” y
establecer relaciones comerciales con otros pueblos soberanos, sino también para
que perdure su historia. Sienta ya en este documento fundacional una de las
ideologias lingiiisticas que atravesard la fundacién de la RAE y la elaboracién de
su primer diccionario: la idea de que la lengua, si no es mediante instrumentos
lingfiisticos que la mantengan a raya, muta rapidamente en el tiempo, volviéndose
irreconocible en pocos siglos; se observa aqui la metafora de la lengua como
cuerpo vivo a la que haciamos referencia anteriormente. El propésito de Nebrija
es prevenir este cambio con el fin de que las hazanas que llevaron ala reunificacién
de Espana no sean ilegibles en un futuro; la RAE, fundada ya en épocas coloniales,
perseguird el mismo objetivo, pensando no solo en la variacién de la lengua en
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el tiempo, sino ante todo en el amplio territorio del imperio espafol. Tal como
senala Lled6-Guillem, podemos leer en este prélogo una reivindicacién de la
lengua castellana, pero también del latin, que serfa mas facil de aprender una
vez adquirido el castellano, y que, ademas, funcionaria como base del proyecto
imperialista de Castilla.

Los dos siguientes textos de esta compilacién, cercanos en su fecha a los

gu p
que acabamos de resenar, son antitéticos y dan cuenta de una polémica que
atraveso a los pensadores espanoles de la época colonial que se resume en una
pregunta: si los textos religiosos podian (y debfan) o no ser traducidos a lenguas
indigenas. Asi, encontramos un valioso comentario a cargo de Mateo Niro sobre
la Apologia en defensa de la Doctrina Cristiana escrita en lengua guarani, del
polog gua gu
jesuita Antonio Ruiz de Montoya, y, otro de Barbara Cifuentes acerca de “Para
que los Indios aprendan el Castellano”, del Arzobispo de Lorenzana y Buitrén.
Segun comenta Cifuentes, en el texto del Arzobispo encontramos fuertemente
anudados los conceptos de religién, imperio y lengua, dado que el autor considera
que la Doctrina Cristiana no puede ni debe ser ensefada en lenguas indigenas
por dos razones: en primer lugar, estas lenguas “barbaras” pervertirian la palabra
sagrada, y, en segundo lugar, el catecismo puede ser también una herramienta
para la ensefianza de la lengua castellana. En tal sentido, el Arzobispo considera
primordial esta ensefianza para controlar los territorios conquistados, no solo
por las implicancias administrativas y politicas de mantener en ellos una unidad
idiomatica, sino también para impedir insurgencias que podrian gestarse entre
hablantes que conservaran su propia lengua. A su vez, en su comentario de
q prop gu
la apologia de Ruiz de Montoya, Niro incluye también la importancia dada a
la lengua guarani en las colonias jesuitas —congregacién que no solo legitimé
y difundié el uso de esta lengua, sino que también la proveyé de un sistema
de escritura— entre las razones que llevaron finalmente a la expulsién de los
q p
jesuitas de la region luego de las guerras guaraniticas, reafirmando la vinculacién
entre religién, lengua e imperio. Esta dupla de textos nos permite ver los lazos
profundos entre la historia de la lengua y los debates sobre ella, y la historia
politica del imperio: los jesuitas fueron expulsados violentamente de América en
1786, y rebeliones como la de Tupac Amarti demuestran que el argumento del
Arzobispo sobre el control de las poblaciones conquistadas no era equivocado.
p p q q

Siguiendo el orden cronoldgico en el que estd organizado el volumen,
podremos observar los primeros resquebrajamientos de esta sumisién de las y los
hablantes de Hispanoamérica; un ejemplo lo constituye el prélogo a la gramética
de Andrés Bello, primera gramatica defensora de las variedades latinoamericanas,
comentado aqui por Carolina Chaves O’Flynn. Esta defensa, que contintia hasta
la actualidad, ha llevado a la RAE a reformular su histérico lema “limpia, fija

p1a, 1y
y da esplendor” y reemplazarlo, a principios del siglo XXI, con el de “unidad
en la diversidad” para terminar consolidando discursivamente, mas no en la
préctica, como sefiala Marfa Florencia Rizzo en su comentario dedicado a los
textos de su presentacion formal, una “nueva politica lingiiistica panhispdnica”
supuestamente pluricéntrica. Sin embargo, su base, al igual que la antigua politica
iberocéntrica, la encuentra en la norma “culta”, hecho que conlleva a exclusiones
de clase v a la conformacién de un imaginario de monolingiiismo que no se
y g gu q

condice con la realidad. Laurfa y Lépez Garcfa (2009) han escrito sobre esta
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disonancia entre el discurso y los instrumentos lingiiisticos producidos en este
nuevo periodo.

Otro de los gestos glotopoliticos incluidos en la presente obra que merece
destacarse es el discurso contestatario que expresd Garcia Marquez contra
el prescriptivismo lingiiistico eurocéntrico, en particular con respecto a la
ortografia, que fue pronunciado en el marco de los iberocéntricos congresos
CILE, auspiciados por grandes empresas espafiolas y con la presencia de la
monarquia espafiola. Este discurso es analizado aqui por Elvira Narvaja de
Arnoux, quien realiza en su comentario un seguimiento de cémo la RAE intentd,
en los anos siguientes, minimizar o disimular la irreverencia de Garcia Mérquez
en dicha conferencia, para sostener su imagen de autoridad incuestionable.

En una linea diferente, destacan también estudios como el que lleva a
cabo Juan Ennis acerca del trabajo de Rodolfo Lenz sobre el papiamento,
lengua creole hablada en las Antillas portuguesas, Aruba, Curazao y Buen Aire,
que nos permiten entender por qué puede ser pertinente para la historia de
una determinada lengua una investigacion realizada sobre otra. Segun Ennis,
Lenz buscaba en el papiamento herramientas de economia lingtiistica para
aplicar al castellano con el fin de perpetuar su unidad en los diferentes paises
hispanoblantes.

Por su parte, el comentario expuesto por Mauro Ferndndez sobre el texto de
Fernando Guerrero, quien reflexiona en espanol en torno a la poesia filipina y
concluye que para considerarla “verdadera” solo puede ser escrita en su lengua
nativa, nos permite pensar el estatuto de diversas lenguas en coexistencia y los
efectos legitimantes de la eleccién de una u otra para la produccién artistica.

A continuacién, Oscar Conde presenta sus reflexiones sobre “Elogio del
gotan”, de Last Reason. Si bien su analisis quita el foco de la lengua para
centrarlo en argots especificos, Conde pone de relieve c6mo estos se relacionan
con imaginarios sobre la lengua nacional, al vincular el trabajo de Reason con
el ensayo escrito por Borges, “El idioma de los argentinos”, entre otros textos
acerca de la lengua nacional que circulaban por aquella época en los circuitos
intelectuales de Buenos Aires.

El orden cronoldgico que presenta el volumen permite realizar una lectura
lineal a partir de la cual podemos rastrear la historia de las diversas ofensivas
y contraofensivas en la pugna de las ex colonias espanolas por emanciparse
culturalmente de la peninsula, asi como la resistencia de Espafia a este proceso.
No obstante, cabe destacar que, tal como sefialan los y las editores, la lectura en
orden cronoldgico no es la tinica posible ni necesariamente la més atractiva.

Lainclusién de trabajos como los que hemos referido en los parrafos anteriores
corre los mérgenes de lo que tradicionalmente se ha entendido como politica
lingfiistica y abre nuevos horizontes en el campo de la glotopolitica. En tal
sentido, esta crestomatia nos permite entender la glotopolitica como el estudio
de las politicas lingiiisticas planificadas, pero también de otras producciones
discursivas que funcionan como legitimantes (o prescriptivas) de una u otra
variedad de lengua. Esto hace que se cambie el foco puesto en las politicas
deliberadas de estandarizacién hacia una comprension sistémica del poder como
capilar con muchos mds mecanismos de legitimacién que el poder politico
estatal, entre ellos, la industria cultural. Este gran metalenguaje sobre textos
metalingiisticos no pretende delimitar lo que los estudios de la lengua deben ser,
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sino proveer un amplio muestreo de todo lo que puede hacerse con ellos, porque
si algo se desprende de este libro es que una lengua es, ante todo, un instrumento
politico.

Por esto mismo, es necesario destacar que el comentario realizado por
Mercedes Bengoechea al texto de Ignacio Bosque sobre el lenguaje no sexista,
quizds uno de los tépicos mas relevantes y atractivos de la glotopolitica
contempordnea y el incipiente campo del glotofeminismo (Cuba, 2018),
comparte varias de las carencias del texto que se propone criticar. La autora
senala, correctamente, que la falta de reconocimiento de la heterogeneidad de
opiniones en el campo lingiiistico, la ausencia de metodologia y las flamantes
incoherencias en la argumentacién y la figura de enunciador construida por
Bosque conﬁguran este texto como una respuesta poh’tica de una institucién que
se resiste a perder autoridad sin otra herramienta que la de una argumentacién
circular cuyo objetivo es legitimar dicha autoridad por la afirmacién de la misma.
Sin embargo, no queda claro a qué se refiere la autora cuando expresa que el
texto de Bosque es “un texto politico”, dado que la premisa de la glotopolitica
es que todo texto que sea escrito para (o lo logre sin proponérselo) influenciar
o modificar de alguna manera el status o corpus (Haugen, 1966) de una lengua,
como todos los incluidos en este volumen y todos los que podrian haberse
agregado, es indefectiblemente un texto y un acto politico. A su vez, ni Bosque
ni Bengoechea senalan que las razones de la creciente expansion del uso del
lenguaje no sexista, en los ultimos anos llamado “inclusivo” o “no binario”,
no radican solamente en la invisibilizacién de la mujer que impone el empleo
del masculino genérico, sino también en la naturalizacién de un binarismo de
género que las militancias transfeministay LGBT+ estan desarmando desde hace
décadas. El colectivo LGBT, que junto al movimiento de mujeres militaba a
favor del uso de la arroba (@) como flexién de género cuando Bosque escribid
su articulo —movimiento que ademads ha militado y logrado la aceptacién, y en
algunas universidades y dependencias estatales la institucionalizacién, de la “¢”
y la “x”— estdn ausentes tanto del texto de Bosque como de su comentario a
cargo de Bengoechea. A este respecto, debemos mencionar que no encontramos
en la presente obra ningtin texto fuente que trate el tema del lenguaje inclusivo
o no binario, ya sea desde una postura reivindicativa o prescriptiva. Este se
diferencia del lenguaje no sexista, analizado por Bosque, en tanto el lenguaje
llamado “no sexista” refiere al desdoblamiento de género (como por ejemplo en
“los y las docentes”), y el llamado “inclusivo” refiere a la integracién de un tercer
género gramatical neutro, generalmente representado en pronombres, articulos
y sufijos flexivos por la “x” o la “¢”. Si bien la RAE solo ha incluido una breve
nota al respecto en su Libro de estilo de la lengua espafiola (RAE Y ASALE,
2018), podrian haberse incluido andlisis en torno a las intervenciones del perfil
institucional en redes sociales, las entrevistas realizadas a sus integrantes sobre
este tema, o bien sobre los diversos manifiestos a favor de dicha variedad, que
constituye quizds la polémica glotopolitica mas polarizada y visible de nuestros
tiempos.

Como queda demostrado a lo largo de los respectivos comentarios sobre los
cuarenta y cuatro textos heterogéneos seleccionados, que, como una linea de
tiempo, trazan un posible recorrido de la historia del espafol y las reflexiones
en espanol sobre el lenguaje y las lenguas, el poder de la glotopolitica radica en
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demostrar que el lenguaje no es neutro, y menos atin el metalenguaje. En este
sentido, el volumen aqui resefiado nos ofrece la oportunidad de realizar nuestra
propia critica no solo en relacién con los textos fuente (y su seleccién), sino
también respecto a lo que estd dicho y lo que estd ausente en sus comentarios
glotopoliticos, reflexiones que son, a su vez, politica sobre la lengua.
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