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Resumen: el presente articulo de reflexién es el resultado de
una investigacién que tuvo un enfoque metodolégico cualitativo
que se expresd en dos dimensiones: uno analitico-conceptual
y otro critico-hermenéutico, y estd dirigido primordialmente
a examinar el problema de la obediencia moral al derecho
desde los presupuestos tedricos y conceptuales de la ética
normativa. Sosteniendo como tesis principal que la ética no
puede equipararse a una moral aplicada, en la medida que esto
implicarfa confundir la ética con la moral y por el contrario,
el cumplimiento de las normas se da por ser lo moralmente
correcto, en consecuencia, serd posible concluir a través del
presente trabajo que existe una obligacién moral de cumplir
el derecho, salvo juicios morales concretos frente a ciertas
regulaciones de conductas establecidas por normas que no estén
acorde a los valores criticos o morales.

Palabras clave: obediencia moral, derecho, ética normativa,
jurisprudencia constitucional, justicia.

Abstract: this reflection article is the result of a research
that used a qualitative methodological approach expressed in
two dimensions: an analytical-conceptual one and a critical-
hermeneutical one. Its primary objective is to analyze the
problem of moral obedience to the law based on the theoretical
and conceptual assumptions of normative ethics. Holding as the
main thesis that ethics is far from being an applied morality,
since this would lead to confuse ethics with morality and, on the
contrary, compliance with the norms is given as morally correct,
consequently, it will be possible to conclude Through the present
work that there is a moral obligation to comply with the law,
except for specific moral judgments against certain regulations
of conduct established by norms that are not in accordance with
critical or moral values.
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1. INTRODUCCION

Esta investigacion si bien tiene como 4mbito bésico para su analisis y abordaje la filosofia practica y la filosofia
del derecho, también apela a las posiciones doctrinales y a los pronunciamientos de la corte constitucional,
la cual ha sostenido, en varias de sus providencias, que el sistema juridico y la Constitucién Politica de
Colombia, si bien establece la obediencia a las obligaciones que impone el derecho, también reconoce y
garantiza el pensamiento critico sobre los mismos, para que las personas tengan la posibilidad de decidir y
elegir su curso de accién, més aun cuando se trata de construir su futuro en concordancia con sus propios
valores y proyectos de vida particulares.

En el anterior sentido, la Corte Constitucional acepta que no existe una obediencia absoluta a ninguna
norma, no obstante, a renglén seguido, declara que esto no implica “tampoco la posibilidad de desobedecer
de manera genérica todo el ordenamiento juridico, ya que tal idea supondria una contradiccién insalvable
con un sistema que prescribe y proscribe determinados comportamientos para asegurar la convivencia
social” (Sentencia T-603/12, 2012). De esta manera, resulta permitido desobedecer los mandatos legales,
cuando dicha desobediencia pueda ser entendida como justificada “por ejemplo, bajo supuestos en los cuales
la persona encuentra que el deber exigido es contrario a la paz, la justicia, a otras normas juridicas superiores,
a postulados morales o, de golpe, a ciertas posiciones politicas.” (Sentencia T-339, 2021).

En este trabajo se sostiene que, si bien en la jurisprudencia constitucional colombiana se utilizan
argumentos aparentemente morales, estos son realmente argumentos legales. Pues al hacer una revision
detallada de estos, encontramos que siempre remiten a principios del sistema juridico, los cuales justifican la
prohibicién “de una obediencia ciega, autémata y carente de critica, sin que esto implique que zoda forma de
abstencion frente al acatamiento de las normas juridicas sea valida o legitima a la luz del derecho” (Sentencia
T-603/12, 2012).

Como consecuencia de la metodologia del presente articulo, la exposiciéon de los resultados se dividira
estructuralmente asi: un primer apartado abordaré el problema de que es la “ética normativa”. En este punto
se hard una revisién doctrinal sobre el alcance conceptual de lo que se entiende por ética normativa. El
segundo apartado denominado “Etica normativa, obligacién politica y de la obligacién moral de obedecer al
derecho” abordard uno de los problemas concretos de la obediencia al derecho y la relacién entre moral y el
derecho, que constituye uno de las principales cuestiones de la ética y de la filosofia del derecho, esto como
consecuencia de la falta de unanimidad que existe dentro de la filosofia cuando de la moralidad se trata, al
ser tan complejo definir qué es lo moral y sus implicaciones. Para finalmente abordar, la obediencia moral al
derecho, pero desde lo conceptuado por la jurisprudencia de Colombia y la postura que frente a este asunto
ha reflejado dicha corporacién.

2. CONSIDERACIONES BASICAS SOBRE LA ETICA NORMATIVA

A la ética normativa le concierne las normas que sirven de guia de la conductay el establecimiento de criterios
paravalorary determinar la mejor decisién entre las posibles dentro de una situacién concreta, esto es, ;cudl es
sudebery por qué sudeber es ése? (Sdnchez, 1984, p. 62). Lo anterior remite a la idea de la accién moralmente
buena que en la modernidad se comprendié asociada a la dignidad humana (Beck, 2004, p. 40), por ende,

NOTAS DE AUTOR

Forma de referenciar (APA): Carrillo, Y., Pereira, M. y Luna, F. (2023). El problema de la obediencia moral del derecho desde los
presupuestos tedricos y conceptuales de la ética normativa. Revista Filosoffa UIS, 22(1), 277-296. https://doi.org/10.18273/revfil.v22n1-2023013
(Error 1: El enlace externo https://doi.org/10.18273/revfil.v22n1-2023013 debe ser una URL) (Error 2: La URL hteps://doi.org/10.18273/
revfil.v22n1-2023013 no esta bien escrita)
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se puede inferir que su objeto de andlisis “son los valores y las mejores formas de solucionar los problemas
morales de la convivencia humana”.

Hay que precisar que la ética normativa no dice a las personas lo que deben hacer o pensar acerca de lo que
es bueno o malo, sino que trata de establecer pautas para ajustar los actos humanos a ciertos principios éticos.
Esimportante sefalar que las normas morales que prescriben respeto, justicia, disciplina o auto aprecio “estin
justificadas como normas morales generales, pues no hacen sino expresar la naturaleza del sujeto moral, que
perdura a través de todos los tipos humanos posibles y todas las situaciones imaginables” (Beck, 2004, p. 39).
En tal aspecto podemos sefialar que:

La ética normativa, también llamada prescriptiva, trata de establecer normas o criterio para determinar que conductas,
valores, normas, instituciones, ctc. pueden ser considerados correctos o justos desde el punto de vista moral. Es decir que
su objetivo principal consiste en formular juicios morales y encontrar la forma de justificarlos. La maxima utilitarista de “la
mayor utilidad para el mayor niimero” o el imperativo categérico kantiano son algunos ejemplos en tal sentido. (Nino, 2003

p- 353)

Por su parte, al observar los estudios sobre la moral, encontramos que, desde la ética, a partir delo planteado
por Melchor (2018):

Existen tres niveles principales de andlisis: la metaética, la ética normativa y la ética aplicada. La distincidn cldsica sefiala que
la ética normativa y la metaética son dos niveles distintos de estudio de la moral: la ética normativa ofrece respuestas a c6mo
se deberfa actuar, establece principios normativos o méximas para la accidn y la metaética analiza los elementos de la ética
normativa, especificamente, lo que se quiere decir cuando se emplean ciertos conceptos probleméticos, como «lo bueno»
o «lo correcto». La ética aplicada, se dedica a buscar respuestas para preguntas puntuales sobre discusiones de casos en las
que se emplean términos y principios morales. De esta forma, la ética normativa establece guias para la accién; la metaética
analiza tales gufas, de dénde vienen y qué significan, y la ética aplicada busca emplear elementos normativos para problemas
especificos que enfrentamos como sociedad. (pp. 12-13)

Sobre lo anterior Mdynez (1944) sefiala que:

Al tratarse la ética de una disciplina normativa estd atada a un conjunto de normas. Pero éstas a su vez, encuentran su
fundamento en una serie de valores comtinmente agrupados bajo la denominacién genérica de valores de lo bueno, en
consecuencia, la ética aparece dividida en dos sectores: el problema del deber y el de lo valioso. Al referirse a la nocién del
deber, se verd como tal concepto se funda en la idea de valor. No tendria ningin sentido decir que debemos hacer algo, silo
que se postula como debido no fuese valioso. (p. 47)

Es importante precisar que cuando el autor se refiere a normas, no se refiere sélo a aquellas provenientes
del Estado, como es el caso de las normas juridicas. Las normas juridicas no se obedecen voluntariamente o
por ser valiosas éticamente, esto es, porque se considere valioso moralmente obedecer lo que diga el derecho
o el sistema juridico; de ser asi, no se requeriria del cardcter coercible del derecho, las normas juridicas
también se obedecen por razones prudenciales o por temor a una sancién, independientemente de que desde
la perspectiva de la valoracién ética dicho mandato sea correcto (De Zan, 2004, p. 14). Es por lo anterior que
Beck (2004), en cuanto al concepto de ética normativa, “apela a la naturaleza de la accién moral”, que:

Indica una adecuacidn singular a la esencia y dignidad del hombre como sujeto de moralidad. Una accidén moralmente buena,
por ejemplo, un acto de autodisciplina se distingue especificamente de las otras acciones buenas por ejemplo de un acto
intelectual o artistico bien logrado, en que, no s6lo convierte al hombre en un buen pensador o artista, sino en un hombre
bueno, en toda la plenitud de su cardcter humano. (Villegas, 2004, p. 30)

“Esto se manifiesta también por el hecho de que una accién moral sélo es posible como afirmacién de
la voluntad libre que distingue al hombre esencialmente de lo infrahumano” (Beck, 2004, p. 63)[1].“La
moralidad de una accién radica en su adecuacién absoluta de la esencia y dignidad del sujeto moral, la esencia
del hombre, aparece ésta como medida de la moralidad” (Beck, 2004, p. 12). En ese sentido, desde la ética
normativa la voluntariedad es un elemento esencial, por lo tanto, no podemos confundir los conceptos de
obediencia legal con obligatoriedad de la ley.
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En el derecho local, en la legislacion civil se hace referencia a este ltimo concepto en el siguiente sentido:
A partir del art. 11 del cédigo civil, “la ley es obligatoria y surte sus efectos desde el dia en que ella misma
se designa, y en todo caso después de su promulgacion”. Y segtin el art. 18, “La ley es obligatoria tanto a
los nacionales como a los extranjeros residentes en Colombia”. El caracter obligatorio de la ley no implica
obediencia legal, pues, el derecho puede hacerse exigible de manera coercitiva en contra de la voluntad del
sujeto destinatario. En este caso, su eficacia depende del caracter ejecutorio y ejecutivo de la norma, no de la
autodisciplina o accién moralmente buena con relacién a su cumplimiento por parte del sujeto. La obediencia
legal como concepto moral y solo desde la doctrina utilitarista como ética normativa implica que “la regla
moralmente correcta es aquella que genera utilidad entre los miembros de la comunidad” (Magoja, 2017,
p- 415). Segtin el autor inmediatamente citado, la correccién moral no pertenece al dominio del derecho,
sino al fuero interno del sujeto destinatario de la norma, esto por el caracter voluntario de la obediencia, la
cual se delimita a partir de determinadas reglas externas que sirven como parametros de validez moral y de
obediencia por autodisciplina. Es importante senalar que esas reglas morales de parametro, mds alla de las
distintas corrientes existentes, no son cualquier tipo de reglas, sino aquellas moralmente relevantes (Magoja,
2017, p. 438).

En este punto, merece la pena preguntarnos si voluntariamente se cumplen las normas juridicas ¢porque
es una accién moralmente buena a pesar de que no tienda al bien? o si, por el contrario, ¢el sistema juridico
no puede imponer la idea de bien por el simple hecho de sefialar que los ciudadanos son de bien si solo si se
someten al derecho? Sobre esta pregunta, es importante traer a colacién el Crizén de Platén, el cual “recurre a
un interesante argumento para justificar la obligacién politica de los ciudadanos. El argumento sostiene que
la violacién de las leyes lleva a la destruccién de cualquier sistema juridico y acarrea resultados perjudiciales
para los miembros de la comunidad” (Magoja, 2017, p. 412). A continuacién, se resaltan algunos apartes del
Criton:

Sdcrates: Seria cosa poco racional, Critén, que un hombre, a mi edad, temiese la muerte.

Sécrates: Enhorabuena, Critdn, sea asi#, puesto que tal es la voluntad de los dioses. Sin embargo no creo que llegue hoy el buque.

Sdcrates: Mi querido Critdn, tu solicitud es muy landable, si es que concuerda con la justicia; pero por lo contrario, si se aleja
de ella, cuanto mds grande es, se hace mds reprensible. Es preciso examinar, ante todo, si deberemos hacer lo que tu# dices o si no
deberemos; porque no es de ahora, ya lo sabes, la costumbre que tengo de sélo ceder por razones que me parezcan justas, después
de haberlas examinado detenidamente.

Sdcrates: ; No admites ignalmente, que vivir bien no es otra cosa que vivir como lo reclaman la probidady lajusticia? Reflexiona
bien, y mira, sirealmente estds de acuerdo conmigo, y si podemos discutir, partiendo de este principio: que en ninguna circunstancia
es permitido ser injusto, ni volver injusticia por injusticia, mal por mal; o si piensas de otra manera, provoca como de nuevo la
discusion. Con respecto a mi#, pienso hoy como pensaba en otro tiempo. Si tu# bas mudado de parecer, dilo, y exponme los motivos;
pero si permaneces fiel a tus primeras opiniones, escucha lo que te voy a decir. Es preciso respetar la patvia en su célera, tener con
ella la sumision y miramientos que se tienen a un padre, atraerla por la persuasion u obedecer sus drdenes, sufrir sin murmurar
todo lo que quiera que se sufra, aun cuando sea verse azotado o cargado de cadenas, y que si nos envia a la guerra para ser alli#
heridos 0 muertos, es preciso marchar alli#; porque alli# esta# el deber, y no es permitido ni retroceder, ni echar pie atrds, ni
abandonar el puesto; y que lo mismo en los campos de batalla, que ante los tribunales, que en todas las situaciones, es preciso
obedecer lo que quiere la repiiblica, o emplear para con ella los medios de persuasion que la ley concede; y, en fin, que si es una
impiedad hacer violencia a un padre 0 a una madre, es mucho mayor hacerla a la patria?>». ; Que# responderemos a esto, Critdn?
¢ Reconoceremos que la ley dice verdad?

De lo citado, se tiene entonces que, para Scrates la transgresion de las normas conlleva a la ruina de
cualquier ordenamiento juridico y trae consecuencias negativas para los individuos de una sociedad, de lo
que se infiere que, las normas juridicas se deben obedecer por cuanto su cumplimiento mismo implica una
obligacién politica de cumplimiento del derecho como accién moralmente correcta. Sobre el particular,
Ferndndez Garcfa (2014) seniala que, en el Critdn platédnico, se evidencia “a un Sécrates que parece dar
preeminencia a la obligacién politica de obedecer las leyes, y que seria la virtud que caracteriza al buen
ciudadano, sobre la falta de obligacién, en conciencia, de obedecer una sentencia injusta” (p. 116). Por su
parte:
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Un juez, dentro de un sistema democratico debe acatar y aplicar una norma juridica vélida, a pesar de que su conciencia
moral le dicte reformarla o no acatarla (cuando se trata de normas juridicas profundamente injustas la situacién es diferente
y también la postura que puede o debe tomar el juez es distinta). Otro caso de enfrentamiento entre obligaciones, lo
plantean los objetores de conciencia o los desobedientes civiles: su conciencia moral les exige solicitar una excepcidn en el
cumplimiento de una obligacién juridica o desobedecerla, al mismo tiempo que piden su cambio, aunque en todo lo demds
acepten el orden constitucional y se comporten como ciudadanos ejemplares. (p. 116)

La ética normativa, no es un concepto del derecho, que, aunque si bien estén relacionados, pues, sobre las
normas juridicas se hacen o no valoraciones de correcciodn, la ética normativa no se limita unicamente a las
normas del sistema juridico, sino también las normas de cardcter general como las de tipo religioso, de cortesia
y decoro o incluso los valores, que regulan la conducta del hombre.

De alli que, las preguntas realizadas por la ética normativa sean de “primer orden”, por ejemplo,
cuestionamientos acerca de cémo debe ser nuestro comportamiento a partir de razones justificadas y
fundamentadas, en dénde, de acuerdo a lo planteado por Christine Korsgaard (2000):

na teorfa moral normativa debe permitirnos actuar a la luz de un pleno conocimiento de lo que es la moralida e por
Una ¢ | tiva deb t t laluz d 1 todeloq l lidad y d
qué somos sensible a su influencia y al mismo tiempo permitirnos creer que nuestras acciones estan justificadas y tienen

sentido. (p. 31)

Al respecto de las justificaciones ya sean de cardcter filoséfico o psicolégico, Villegas (2004) soportidndose
en la postura de distintos doctrinantes, hace un importante estudio que nos permitimos traer a colacidn:

Desde una mirada internalista o racionalista existen algunas dificultades cuando nos referimos a la
racionalidad. Indica que para autores como Kant y otros de esta corriente, la racionalidad surge de la moral,
sin embargo, esta puede estar fundamentada a partir de circunstancias diferentes, sentando como ejemplo las
técnicas y la prudencia, lo cual I6gicamente podria desembocar en un comportamiento ajeno a la moral, mas
no ajeno a la racionalidad. A su vez, destaca aquella situacién segin la cual, la racionalidad de los individuos,
se ve condicionada por la forma en como las personas procesan la informacién e igualmente por cuestiones
como los sesgos que parcializan el juicio. Como fundamento de su posicién destaca a Barén, el cual sefiala
que las decisiones que se toman con fundamento en la moral, también pueden verse limitadas por los sesgos,
tal como ocurre en otros campos (Kahneman y Tversky, 2000).

Esta autora, Villegas (2004), igualmente resalta la critica que se le hace a la visidn internalista del papel
motivacional de la conciencia, diciendo que las personas pueden creer algo, pero carecen de la motivacién
para hacerlo, como un psicépata. Sabe lo que es moral, pero acta inmoralmente. Del mismo modo, pero en
situaciones menos graves, la psicologia investigativa ha demostrado que ni las creencias ni las actitudes son
buenos predictores del comportamiento. Por otra parte, el ya mencionado estudio empirico sobre la relacion
entre juicio moral y conducta pone en entredicho la fuerza motriz de la creencia o de los juicios morales. En
cuanto a la suposicién de una separacion de la razén y la emocidn, rara vez se apoya en la psicologia, ya que
cada vez mas estudios muestran la interaccién entre los procesos cognitivos y de afecto. Incluso los escritores
que estdn intrinsecamente preocupados por la cognicién han sefialado que no hay conocimiento sin emocidn,
ya que todo proceso cognitivo tiene un aspecto de interés y evaluacion. Por tanto, en este punto, la posicion
de los internalistas parece inaceptable.

En su recorrido doctrinario, Villegas (2004) asimismo menciona que un enfoque externalista, plantea
el tema del no cognitivismo, la idea de que desplegamos deseos o sentimientos sin ningun tipo de proceso
cognitivo. Por lo tanto, se sugiere que si solo las emociones precedieran a la moralidad, las personas no se
opondrian a los hechos morales y no esperarian que sus juicios fueran prescriptivos. Por otro lado, asumir
que somos impulsados por deseos o emociones sin ninguna representacion cognitiva es asumir que somos
una especie de mdquina impulsada por una fuerza que no podemos percibir ni controlar. Los deseos son
aspiraciones, metas 0 cosas que una persona quiere lograr de una manera atractiva, evaluada positivamente,
pero también representativa. En el estudio de la motivacion se observa que el sujeto evalta las situaciones
en base a sus deseos, el deseo existe en relacién al fin o meta: tener un deseo es querer algo de valor. asi que
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solo algunos de ellos lo promocionan. Asi, una persona con un alto deseo de logro no participa en todas las
situaciones de logro, solo participa en situaciones desafiantes. Asi, con respecto al deseo, hay varios aspectos
de percepcidn, expectativa y creencia que forman parte del deseo, y por lo tanto no es apropiado considerar
separadamente del aspecto cognitivo. O tal vez hay un deseo de ser ético, y para eso necesitas una idea de lo
que significa ser ético y cudndo llegar alli, lo que significa que necesitas estandares. En cuanto a las emociones
o pasiones, implican evaluacidn o procesos cognitivos. En consecuencia, Villegas (2004) nos indica que asi
surge el andlisis de Hume (1981) sobre las emociones morales, aunque las identificamos por el placer o el
dolor que evocan cuando reflexionan sobre cualidades que encontramos hermosas en circunstancias positivas
u ofensivas en circunstancias negativas. Por lo tanto, debe haber un proceso de interpretacién y atribucién, no
solo de percepcidn, para experimentar la sensacién correspondiente. En psicologia, la mayoria de los autores
sobre este tema consideran que el proceso de evaluacién es un arte emocional. Por otro lado, el sentido
moral se relaciona con los estdndares, y evaluar los estandares es un proceso cognitivo. Ademds, es importante
recordar que ademds de reaccionar, también anticipamos las emociones que podemos experimentar, y estas
expectativas nos motivan a realizar o evitar tales comportamientos. Esta representacion corresponde ala
creencia de que surgird o se experimentara una determinada emocion que motiva la accién.

Finalmente, autores como Zajoncs (1980), que tan radicalmente defienden la primacia de la emocidn, no
excluyen lainteraccidn entre emocién y cognicion. Esta interaccidn fue abordada por Forgas (2001) quien, en
la introduccién de su libro, propuso analizar la relacién de las emociones con varios aspectos de la cognicién
y recolectar evidencia de que los estados emocionales pueden afectar la atencién, la memoria y el aprendizaje.
Las asociaciones, pero las estrategias cognitivas de procesamiento de la informacién juegan un papel crucial
en los estados afectivos. La evidencia reunida en este libro apoya la interaccién entre lo afectivo y lo cognitivo.
Si bien no existe una investigacién ética, esta no es necesariamente una excepcién. En cuanto a los otros
factores explicativos incluidos en la visién externalista psicoldgica, la evidencia mas s6lida es la relacién entre
el elemento del yo y la identificacién de la accién. En resumen, se puede concluir que la cognicidn y el afecto
estan vinculados, que estos dos aspectos motivan la accién, por lo que se debe rechazar una visién kantiana
del internalismo o una visién humeana del externalismo en favor de una visién més integrada. Una mirada
ala motivacién moral (Villegas, 2004, p. 30).

5. LA ETICA NORMATIVA, DEBER POLITICO Y DEL DEBER MORAL DE ACTUAR CONFORME AL
DERECHO

En palabras de Mateos-Martinez (2021):

Una cuestidn inherente a la justificacién del derecho es la determinacién de cudl ha de ser su fundamento tltimo. Aqui se
plantea la cldsica dicotomia entre un relativismo —dificilmente absoluto en los tiempos actuales—que asume como derecho
valido cualquier producto normativo surgido del poder legislativo, y las tesis, no necesariamente iusnaturalistas, que recurren
al contenido de la norma, para determinar su validez, y la rechazan si contradice unas nociones de justicia que generalmente
coinciden con el respeto a la dignidad humana. En las siguientes lineas se recogerdn las posturas iusfiloséficas que, a este
respecto, se han ido configurando alo largo de las tltimas décadas, citando a algunos de sus representantes mas prominentes.

(pp. 50-51)
Por otro lado, para Ferndndez (1990):

La obligacién moral de obedecer al derecho justo es también conectar, hasta donde sea posible y necesario, la moral y el
Derecho, la éticay la politica, la legalidad y la legitimidad justa, al hombre virtuoso con el ciudadano justo. Es, al fin y al cabo,
preguntarse por la naturaleza de la ética, y més concretamente de la ética juridica y politica. (p. 45)

Este autor nos indica que el deber moral de actuar conforme a los mandatos legales impregnados de justicia,
nace de ese deber moral de actuar de forma justa. Pero, ¢por qué ser justos? Asi pues, nos senala Fernindez
(1990) que dicha obligacién deviene de una cuestién més general ¢Por qué debemos actuar conforme a la
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moral? Todas estas cuestiones van ligadas al problema que ya veniamos explicando anteriormente sobre la
naturaleza, tanto de la moral como de la ética. En este sentido, para Ross, citado por Nino (2003):

Un acto es obligatorio prima facie cuando tiene una tendencia a ser recto de acuerdo con algtin componente de su naturaleza;
en cambio, es obligatorio "a secas” cuando es recto de acuerdo con su entera naturaleza. Un acto es justo u obligatorio cuando
su justicia u obligatoriedad prima facie supera su injusticia o no obligatoriedad prima facie. ¢ Cémo se hace esta comparacién
entre los aspectos del acto que determinan cada una de las propiedades mencionadas? Ross responde que por intuicién; todo
aquel que tiene una conciencia moral desarrollada percibe en qué medida la justicia de un acto sobrepasa su injusticia. (p. 376)

De acuerdo con el normativismo, la ética no se propone comprobar lo que “es”, sino determinar lo que
[ »
debe ser”:

Este vinculo que existe entre normas y valores revela que la ética no podria abarcar su objeto de manera cabal si se limitase a
ser una exposicion o sistematizacién de las normas rectoras de nuestra conducta, porque si toda norma se apoyaen un valor,
cuya realizacién es exigida al sujeto, la ética tendria que ser, en primer término, axiologfa (teorfa de los valores). (Ferndndez

Garcia, 2014, p. 86)

Otro cuestionamiento importante es, si la ética es una especie de moral aplicada. La tesis que se sostiene en
este trabajo, en apoyo a es que no se puede entremezclar los conceptos de éticay moral, causando confusiones.
Tampoco puede alegarse que la ética es normativista, por el hecho de que ésta se supedita a los valores que
imperan en una sociedad en determinados momentos histéricos, ergo, es cambiante y por lo mismo no puede
ser una ciencia. No obstante, lo anterior, no es correcto afirmar que la ética siendo tedrica, esté completamente
desligada de la préctica, por lo que el cardcter “normativo” no se predica de la ética en si, sino de los principios
que son el objeto de estudio de la ética, lo cual trasciende lo disciplinario (De Zan, 2004). “La ética es o puede
ser normativa por cuanto al llevar a la conciencia del hombre las directrices que orientardn su conducta,
influye en las decisiones de su albedrio, convirtiéndose inmediatamente en un factor determinante de la
acciéon humana”. (Oyarziin Martel, 2004, p. 97)

Ahora bien, De Zan (2004) pone de manifiesto que:

La tarea fundamental de la ética normativa es guiar la conducta para decidir cuél es la mejor decision entre las posibles que
s€ nos presentan. Trata de ajustar los actos a ciertos principios éticos con fundamentos tedricos. De acuerdo con esto, se
reafirma que la ética es tedrica porque estudia un tipo de experiencia humanay més especificamente el "modo de ser”, lo moral
del hombre. En conclusién, existe una unién entre lo tedrico y lo normativo. Puede hablarse entonces de ética normativa, ya
que al guiar al hombre en su conducta influye en las decisiones de su albedrio, convirtiéndose en factor de la accién humana.

(p-78)

De acuerdo con lo anterior, se analizard dentro del presente punto, el siguiente cuestionamiento: ¢Existe un
deber moral de obediencia al derecho? ¢Es un principio moral la obediencia al derecho? No se puede olvidar
que en el debate actual, Finnis (2011) sostiene que “existe una obligacién moral de obedecer al derecho que
deriva del mismo sistema juridico, por ser este un sistema de la razén practica que hace posible la realizaciéon
de la plenitud humana en comunidad” (p. 124), por el contrario Raz (1986), considera que “no existe una
obligacién de obedecer al derecho, ya que, segtin ¢l, la obligacién es un concepto moral que no deriva en modo
alguno del ordenamiento juridico, sino de consideraciones morales ajenas al derecho”.

Sobre la cuestidn anterior, Ferndndez Garcia (2014) sostiene que las obligaciones juridicas, politicas y
morales son interdependientes a pesar de que pueden ser delimitadas, cada una de ellas, con cierta autonomia.
No obstante, igualmente, las relaciones entre ellas pueden ser de enfrentamiento, ademds, obviamente, de
poder coincidir. Para este autor, la obligacién politica de obedecer al Derecho o la existencia de razones
politicas adecuadas y pertinentes, encierra cuestiones mds complejas, generales y profundas que las razones
de la obligacién juridica. La obligacién moral de obedecer la normatividad existe, en tanto que no es
una obligacién moral absoluta y universal. No es absoluta, porque se pueden admitir casos en que otras
obligaciones morales tengan mayor preponderancia. Niuniversal, porque lo que se entiende como derecho en
una sociedad puede tener un contenido general adecuado desde el punto de vista moral, pero también incluir
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un contenido cuestionable desde el punto de vista de la justicia. Ademas, la obligacién moral de obedecer la
ley, considerando que lo que las normas juridicas nos proporcionan son medios técnicos para alcanzar fines
que pueden ser morales o inmorales, justos o injustos, es una obligacién derivada de la obligacién moral més
general y primitiva (desde la perspectiva de su fundamentacién) ser justo (Ferndndez Garcia, 2014).

La obligacién moral de comportarse a partir de los criterios y postulados de la justicia es una de las
obligaciones morales mas relevantes que tenemos como seres investidos de moral, los cuales convivimos
en sociedad junto a otros seres también investidos de moral. Por lo tanto, cuando creamos, aplicamos u
obedecemos estandares normativos que pueden ser definidos como justos, estamos actuando conforme a la
moral, es decir moralmente. Delo anterior se sigue que la obligacion moral de obedecer laley es una obligacion
selectiva que se dirige exclusivamente a al derecho que es justa (es decir, a la norma juridica justa). Lo injusto
o medianamente justo puede estar sujeto a una obligacion legal o politica, pero no a una obligacién moral.
Y asi como podemos esgrimir razones morales para obedecer la ley, también puede haber razones morales
(y en el caso més extremo: una obligacién moral) para desobedecerla. A cualquiera que lea esta exposicién
le parecerd inmediatamente que la cuestién de la obligacion moral de obedecer la ley se ha trasladado a las
caracteristicas que la ley (es decir, la norma juridica) debe tener para ser considerada justa. Y 16gicamente,
tenemos que construir o aceptar una teoria particular de la justicia. La discusién se extendié a otro conjunto
de cuestiones que constituyen un verdadero y dificil desafio, pero que han acompanado la mejor reflexién en
la historia de la filosoffa moral, politica y juridica (Ferndndez Garcfa, 2014).

Y es que los destinatarios de las normas también son actores morales, y un sistema legal particular
puede tener razones morales fuertes o profundas a su favor. En este caso, existe una obligacién moral de
obedecer disposiciones juridicas justas, que se deriva de la obligacién moral mas amplia de que las personas
deben ser justas. Un ordenamiento juridico es suficientemente justo si estd estructurado contractualmente
(democraticamente) y ademds reconoce, respeta y garantiza el ejercicio de los derechos humanos. Para que
las decisiones democraticas sean justas, deben estar respaldadas por los derechos humanos fundamentales
(Fernandez Garcia, 2014, p. 261).

Cotroneo Ormeno (2015) aborda directamente la pregunta anterior, sefialando que si bien quienes
obedecen a un gobierno a menudo tienen la obligacién prima facie de obedecer sus leyes, no tienen la
obligacién prima facie de obedecer a todos para obedecer sus leyes Cuando nos preguntamos si existe una
regla moral general para obedecer la ley, lo que realmente estamos pensando es si, bajo ciertas condiciones,
existe una obligacién prima facie de obedecer la ley siempre que tengamos la opcién de no hacerlo. Asi, la
pregunta interesante en este tema no es si existe una obligaciéon moral para los ciudadanos de obedecer la ley,
sino si la relacién moral entre las personas y las leyes es tal que estdn obligados a obedecerlas, atn bajo ciertas
circunstancias que dificultan el desarrollo. de la persona individual entra en conflicto directo de obediencia
con su obligaciénm.

Esta autora ilustra algo muy cierto cuando afirma que cualquier argumento dirigido a demostrar la
obligacién moral de un individuo de obedecer las normas dictadas por otros es siempre sospechoso, en
el sentido de que convierte al ciudadano en un medio para hacer realidad los deseos. Cuando se obliga a
los individuos a hacer lo que exige la autoridad sin una justificacién razonable, se viola la autonomia del
individuo porque no se toman en serio sus consideraciones personales. Por ello, el sometimiento del sujeto
a las decisiones de la autoridad es un asunto moralmente grave y su defensa requiere argumentos sélidos. En
este sentido, para este autor se reconoce la existencia de una obligacién moral de obedecer la ley, mientras
no existan argumentos éticamente correctos que justifiquen dicha obligacién, s6lo puede suponerse que
el sistema mids justo dentro de un régimen es el democriticamente estable. que permite excepciones a la
obligacién moral de obedecer la normativa (Cotroneo Ormeiio, 2015).
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4. LA OBEDIENCIA DEL DERECHO EN LA JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL COLOMBIANA

Luego de esas precisiones, es importante revisar algunos argumentos sobre la pregunta planteada desde la
jurisprudencia de la Corte Constitucional Colombiana. En la sentencia C-511/94 (1994) se sostuvo:

Este deber genérico de obediencia al orden juridico, que consagra la Constitucién, es consustancial a la idea misma de
derecho, puesto que es contradictorio y autofrustrante un ordenamiento normativo que establece prescripciones, pero que
autoriza alos destinatarios de las mismas a obedecerlas o no obedecerlas. Ademds, en una democracia, esa obediencia encuentra
sélidos fundamentos filosdficos, puesto que las normas juridicas se forman con la contribucién de todos los ciudadanos, de
manera directa o indirecta. La aspiracién de la democracia es entonces la de ser un régimen en donde los destinatarios de las
normas son también los productores de las mismas, lo cual justifica la obediencia al derecho positivo, ya que todos estén en
igualdad de condiciones para participar en la formacién de la voluntad que crea el derecho. (...) Asi, conforme a la filosofia
de los derechos humanos, incorporada por diversas vias a nuestro ordenamiento positivo (CP arts. 1, 5, 93 y 94), el poder
del Estado s6lo puede reclamar legitimamente obediencia cuando respeta los derechos de las personas y opera dentro de los
marcos democréticos y juridicos. Por ello, en casos extremos de regimenes opresivos, se considera legitima la desobediencia
civil y la resistencia a la opresién.

En relacién a lo anterior, la Constitucién Politica Nacional Colombiana, estipula numerosos
mecanismos de "poder negativo": asi, aquellos que retnanlas calidades legales y constitucionales para ser
considerados ciudadanos pueden acceder a estos “poderes negativos” a partir del ejercicio de la accidon
de inconstitucionalidad o de nulidad contra actos juridicos; acudir hacia la judicatura con el fin de
pretender la proteccién y salvaguarda de sus derechos fundamentales a través de la interposicion de la accién
constitucional de amparo de tutela; impulsar referendos negativos; participar, asi como iniciar acciones de
revocatoria de mandato para algunos funcionarios elegidos democraticamente, etc. Pero, ademds, en casos
especificos, la Carta Politica ademas de establecer los susodichos "poderes negativos” también establece como
imperativo a los funcionarios del Estado la inaplicacién de normas juridicas o de érdenes de autoridades
competentes. El articulo 4, a partir de lo que se denominado la politizacién constitucional de la jerarquia
normativa, instituye como norma techo y fundante del sistema juridico colombiano a la constitucién como
ley fundamental, dindose como consecuencia obvia la supremacia de la Constitucién, lo que generé a su vez
la bautizada excepcion de inconstitucionalidad como medio de materializacién de la supremacia normativa
de la ley fundamental; igualmente, el articulo 93 senala que "en caso de infraccién manifiesta de un precepto
constitucional en detrimento de alguna persona, el mandato superior no exime de responsabilidad al agente
que lo ejecuta”. Asi pues, gran parte de las prerrogativas que son en la actualidad consideradas como derechos
y libertades son ontolégicamente hablando mecanismos de "desobediencia institucionalizada" o "poder
negativo” de los asociados dentro de un Estado. Por lo tanto, todos los colombianos tienen derecho a discutir
de la politica oficial agrupdndolos, si a bien lo tienen, en movimientos o partidos que ejerzan oposicion
hacta el gobierno (CP Art. 20 y 40). El marco conceptual hasta aqui nos permite examinar el problema
constitucional especifico: ¢La objecién de conciencia al servicio castrense estd consagrada como un derecho
fundamental inmediato en nuestro ordenamiento constitucional? ;O es una forma de desobediencia civil
con respetable contenido politico y moral, pero que estd legalmente sancionada a menos que la ley reconozca
expresamente la desobediencia como una excepcidn al servicio militar? La pregunta, entonces, no es si algunos
colombianos se comportan éticamente cuando son objetores de conciencia, ya que esta discusion, aunque
ética y politicamente significativa, no tiene relevancia constitucional per se. La pregunta es si los objetores
de conciencia tienen el derecho constitucional a objetar. De hecho, si el Estado y otras personas tienen tal
derecho, no pueden interferir en el comportamiento de la persona que plantea la objecién, incluso si no estédn
de acuerdo éticamente con los motivos de la objecién. La persona es inmune en esta area. Por otro lado, si no
reconocemos legalmente la existencia de tal derecho, entonces el Estado no solo tiene el derecho sino también
el deber de castigar a los objetores de conciencia, aunque muchas personas encuentren su comportamiento
justo y ético. Lo que es una contradiccién es reconocer que las personas tienen derecho a hacer lo que les dice
su conciencia, pero justificando que el Estado se lo impide. De hecho, no es légico ni correcto enjuiciar a un
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hombre por hacer lo que su conciencia le dice, mientras se reconoce el derecho de hacer lo que su conciencia
le dice que haga.

De igual forma, la sentencia anterior llama la atencién cuando la Corte Constitucional manifiesta que
dicho deber de fidelidad, se afinca filoséficamente en s6lidas bases, puesto que las normas juridicas se forman
con la contribucién de todos los ciudadanos, de manera directa o indirecta, lo que cual solamente es correcto
desde el punto de vista de la ética normativa que se analice, pues, solo, al parecer la valoracién moral sobre
la norma encuentra su fundamento tnicamente cuando se indica que se debe obediencia porque tiende a
la idea de bien en la medida que las normas juridicas es la contribucién de todos los ciudadanos. A nuestro
juicio, tal argumento es débil pues el juicio de justicia y la obligacién moral de cumplir las normas solo es
posible hacerlo desde el derecho mismo, con sustento politico. A nuestro parecer lo anterior no es correcto
dentro de una concepcién positivista del derecho, pues en esta tltima corriente la justicia estd separada de la
validez, contrario alo que pueda determinarse en el iusnaturalismo, en donde hay una confusién entre justicia
y validez. No se puede perder de vista que la ética normativa guia la conducta para decidir cudl es la mejor
decision entre las posibles que se nos presentan, y en algunas ocasiones el derecho no se ajusta a los principios
éticos con fundamentos tedricos, en tal sentido, la obediencia moral al derecho no se puede justificar desde el
derecho mismo, porlo menos a nuestro modo de ver, lo cual no contrasta ni deslegitima el cardcter obligatorio
de la ley, que tiene sus herramientas ejecutivas y ejecutorias para lograr el cumplimiento de los mandatos.
Ahorabien, no se puede olvidar que para Hart 1962 (en Andrés Molina, 2011) manifiesta que, una condicion
necesaria para que exista la coercidon es que al menos algunos en el sistema deben cooperar y aceptar sus
normas, pero no es cierto que quienes voluntariamente aceptan el sistema deban sentir la obligacién moral de
hacerlo. No hay razén por la que aquellos que aceptan la autoridad del sistema no deben tomarlo en serio por
medio de un analisis de su concienciay optar moralmente por no aceptarlo; Pero contintian por otras razones.

En otra sentencia consultada, la C-578 de 1995, la Corte Constitucional en sentido similar manifesté que:

La obediencia ciega, como causal de exoneracidn, no se admite cuando el contenido de la orden es manifiestamente delictivo
y notorio para el agente que la ejecuta. La legislacién y la jurisprudencia comparada, por lo general, admiten el deber de
obediencia cuando el subordinado se encuentra simplemente ante la duda sobre la licitud del contenido de la orden (...) La
obediencia ciega, asi como la correlativa irresponsabilidad absoluta del militar subalterno, repudian a la Constitucién. De
otro lado, la norma citada abarca la exencién de responsabilidad por todo concepto, lo que cobijaria las violaciones a la ley
penal. (pérr. 4)

En esta sentencia se discute un tema sobre obediencia al derecho, sin embargo, para su correcto anélisis
se debe dejar claro que su dmbito argumentativo nunca sale del derecho, pues, aunque normativamente una
orden del superior en materia militar es de obligatorio cumplimiento para el subordinado, el destinatario
de la orden no esta obligado a dar cumplimiento a la misma si esta orden por el mismo sistema juridico es
manifiestamente ilegal. En esa sentencia, la Corte Constitucional sefala que El derecho penal liberal, basado
en la autonomia personal y responsabilidad individual, considera inoperante la obediencia debida, como
causal de ausencia de responsabilidad, en los casos en que el subordinado sabia o debia haber sabido de la
ilegalidad de la orden, que el delito de que se trata era manifiestamente atroz contrario a los més bésicos
principios morales de la humanidad, este aspecto se analiza con mas detenimiento en apartados préximos.
Quien considera justificado el cumplimiento de la orden del superior subordina su eficacia y validez a la
orden juridicamente vinculante impartida por el superior al subordinado. Esta drea de la doctrina parece
aceptar la posibilidad de mandatos ilegitimos juridicamente vinculantes, de lo contrario el asunto careceria
de sentido, pero argumenta como requisito esencial que no sean manifiestamente antijuridicos, €n cuyo caso
no hay obligacién de obedecer, ya que la presuncién o apariencia de legitimidad del mandato ya no vale para
el subordinado.

En este sentido, si el sistema penal exige la abstencion de ciertas conductas, no es razonable suponer que
el sistema judicial y las fuerzas armadas puedan obligar legalmente a sus miembros a realizar las mismas
conductas que estan legalmente prohibidas por ordenanza. Por otra parte, la doctrina presentada resuelve el
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conflicto de deberes que puede generar el cumplimiento de una mision -obediencia al superior u obediencia
ala ley- y favorece el respeto a la norma de la jerarquia superior del sistema, que sin duda suplanta al orden.
que la contradiga, por lo que estd exenta de la presuncién de legalidad que la protege y también de cualquier
rasgo de cardcter coactivo. La citada limitacion al requisito general de la obediencia debida y la consecuente
limitacion de la respectiva renuncia, que invalida su validez y eficacia en el caso de manifiesta ilegitimidad del
decreto militar, se justifica tanto por razones de sus convicciones politicas y morales, como por otras razones
legales. derivados del régimen militar. Las leyes militares de la mayoria de los estados de derecho consagra la
lealtad a la patria, a la constitucion y a las leyes (en Colombia, D.L. 85., art.19) y en particular con respecto a
los derechos fundamentales de la persona humana (en Colombia art. 5, C.P). Es fécil admitir que cuando es
obvio o evidente que la ejecucion de la orden implica la comisién de un delito, el anélisis de su legitimidad es
inmediato y no requiere una reflexién profunda sobre su contenido, sino un analisis basico, y hasta primario.
ejercer, casi automdticamente, la valoracién. Esta minima actividad intelectual no puede negarse a ningtin
ciudadano en un Estado constitucional, so pena de poner en peligro los valores fundamentales de un Estado
constitucional. Como lo puso de presente Kelsen: "una privacion absoluta del derecho de examen (o poder de
inspeccion) y decision del 6rgano ejecutivo es positivamente imposible” (Kelsen, 1982, citado en Sentencia
C-578/95,1995).

Ninguna de las sentencias citadas por la Corte Constitucional explican la pregunta planteada al inicio
del presente capitulo, pues, una cosa es la obligacion juridica, y/o politica de obedecer el derecho y otra
muy distinta es la obligacién moral de obediencia a las normas juridicas, aunque se encuentren intimamente
ligadas. En todo caso, a nuestro juicio, los elementos para la valoracién moral sobre lo que dispone la norma
juridica no puede provenir desde el sistema juridico, pues, la norma juridica de manera directa, especialmente
la parte general del Cédigo Civil dispone que la ley es de obligatorio acatamiento y surte sus efectos desde
el mismo dia que ella misma estipule, y en todo caso, por regla general, hacia el futuro una vez se haya dado
su promulgacion.

El problema surge cuando hacemos juicios morales en concreto sobre ciertas normas del sistema juridico,
pues, conciencia critica frente a los mismos y la posibilidad de la que personas decidan y labren su futuro
de acuerdo a sus intereses y convicciones. De acuerdo con Ferndndez Garcia (2014), la obligacién moral de
obediencia al Derecho esta dirigida exclusivamente al derecho que es justo, por lo tanto, se establece como
una obligacion selectiva (es decir, a la norma juridica justa). Las normas que estdn vaciadas de contenido de
justicia, o son medianamente justas nunca pueden ser objeto de obligaciones morales, aunque puedan ser
objeto de obligacién juridica o de obligacién politica. En todo caso, la misma jurisprudencia constitucional
colombiana, ha dado argumentos éticos indirectos para sustentar una inexistencia absoluta de obediencia
frente al sistema juridico y por el contrario ha sostenido que en cuanto a las razones que justifican el
cumplimiento de las obligaciones juridicas, se puede afirmar que en el modelo democrético participativo los
receptores de las normas juridicas son también sus emisores directos o indirectos, por lo que, estd en cabeza
de ellos mismos la obligacién de observar y cumplirla. El cumplimiento de las dos obligaciones se consagra,
a primera vista, como un elemento social, y su ausencia hace absurda la mera afirmacién de la existencia de
un ordenamiento juridico nacional.

5. CONCLUSIONES

A partir de todo lo anterior, se puede sintetizar que las obligaciones morales y las obligaciones politicas son
distintas, sin embargo existe un consenso implicito (cual teorfa ética normativa que se siga, deontoldgica,
contractualista, utilitarista, discursiva, etc.) que el cumplimiento de las normas es moralmente correcto y
por ende existe una obligacién moral de cumplir el derecho, salvo juicios morales concretos frente a ciertas
regulaciones de conductas establecidas por normas que no estén acorde a los valores éticos o morales.
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Lo anterior por cuanto, la obligacién moral de obedecer al Derecho tiende a lograr en principio ser justos
o buenos. Existe una obligaciéon moral la cual nos fuerza a comportarnos conforme a la justicia, lo que
genera que sea una de las obligaciones importantes que tenemos como seres dotados de moralidad que se
interrelacionan en sociedad con otros, por eso, no existe mayor discusiéon cuando creamos, aplicamos u
obedecemos normas juridicas justas, dado que nos estamos cifiendo a un rol moralmente impuesto, y por lo
tanto estamos actuando moralmente.

La tension entre las obligaciones juridicas y la desobediencia se deriva, entre otras cosas, del hecho de que
tal cumplimiento expreso de las obligaciones no implica una obediencia ciega, automatica y no razonada, sin
que esto implique la efectividad de toda forma de renuncia o incumplimiento de normas juridicas. En sintesis,
la obediencia absoluta no existe, pero tampoco se podria hablar de la posibilidad de una desobediencia general
de todo el ordenamiento juridico, toda vez que, resultaria contradictorio ¢ incoherente con el derecho, como
fuera que éste es el encargado de regular ciertos comportamientos con el fin de salvaguardar el orden social. En
ese contexto, puede encontrarse la posibilidad de que existan frente al derecho comportamientos legitimos de
desobediencia, asi como conductas “ilegitimas y excluidas en cuanto a la justificacién juridica de su ejercicio
se refiere” (Sentencia T-603/12,2012).
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NoTAS

[1] “La filosoffa restringe sus respuestas a tres tipos de aspectos: 1) la de los internalistas, quienes consideran que los juicios morales
son los que motivan la accién, en una posicién directamente derivada de Kant (1761/1961). 2) La de los externalistas, quienes
concuerdan con Hume (1739/1981) en que hay un deseo o una pasién que mueve a la accién moral, mientras que los juicios son
incapaces de hacerlo. 3) Una mezcla de las dos anteriores” (Villegas, 2004, p. 57).

[2] En particular, actuar de acuerdo con las exigencias de la rectitud nos lleva a exagerar nuestras pricticas para justificar la
aceptacion de los demds. En otras palabras, un votante que busque la constitucién "mds justa” gozard del respeto y reconocimiento
de sus subditos. Por lo tanto, un orden que pretenda reconocer un monopolio en el uso de la fuerzay por lo tanto se proponga hacer
coercitivas sus normas debe necesariamente -directa o indirectamente- reconocer una pretensién de rectitud moral. Argumentamos
que esta necesidad se satisface sélo en la medida en que este sistema reconozca efectivamente la dignidad y la autonomia del
individuo en todos los niveles posibles. Como se sefialé anteriormente, tal reconocimiento se logra solo cuando el individuo tiene
la capacidad suficiente para reconocer en si mismo pensamientos serios sobre las reglas que lo limitan. Asi, sélo un sistema que
reconozca la desobediencia civil como parte integrante de los derechos de la persona sobre la base de su dignidad puede distinguirse
efectivamente de otros sistemas normativos de nuestra sociedad. El argumento de Alexis sobre la equidad sirve a nuestro propdsito
porque nos permite ver que un sistema legal se reconoce como tal solo cuando reconoce que los ciudadanos tienen el deber moral

de desobedecer la ley.
ENLACE ALTERNATIVO
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