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29887 = EL PERSPECTIVISMO: ;UNA TEOR{A DESDE
EL PUNTO DE VISTA DE LA ALTERIDAD?
PERSPECTIVISM: A THEORY FROM THE POINT OF VIEW
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Gabriel Bourdin y Olivia Kindl
Arturo Gutiérrez del Angel*

Sin duda, el denominado movimiento perspectivista en antropologia
tiene sus mayores exponentes en Philippe Descola y Eduardo Viveiros
de Castro, quienes proponen que esta mirada es una nueva teoria y para-
digma antropolégico conocido como giro ontoligico, multinaturalismo, ecologia
simbdlica, antropologia posestructural. El planteamiento principal es la interro-
gacion sobre el ser, su naturaleza, que crea una division entre la naturaleza
del ser humano y no humano, postura que en el plano metodologico es
constructivista y en el politico y moral, relativista. Ambos investigadores
consideran que, a diferencia de lo que la ciencia occidental supone, no
hay una sola forma de cosmogonia o pensamiento unificado. No es el ser
humano el tnico que puede tener un punto de vista, sino que los animales
y otras formas o seres no humanos también tienen sus propios puntos de
vista, los que serian equivalentes. Por ello, es importante conocer dichos
puntos de vista sobre la realidad para integrarlos a diferentes perspectivas.

Para algunos, el perspectivismo supone una revolucion en el pensa-
miento antropologico, mientras que para otros esta no es una teoria, sino
que se acerca mas a una ideologia forjada a través de traer a la arena de la
discusion antiguos paradigmas desenterrados y trasnochados que fueron
superados tiempo atras. Mas que una teoria, supondria un coqueteo con

* El Colegio de San Luis.

ISSN 2594-2999, Bajo licencia Creative Commons
Encartes 12 sseptiembre 2023-febrero 2024, pp. 211-225

Recepcion: 14 de julio de 2023 1 Aceptacion: 3 de agosto de 2023 @ @ @
https://encartes.mx

211



Gabriel Bourdin y Olivia Kindl

la metafisica, lo que ha generado una especie de ortodoxia académica con
acolitos seguidores que repiten una formula sin un piso teérico solido.

d‘CONSIDERA QUE EL PERSPECTIVISMO ES UNA TEORIA O
UNA CONTINUIDAD DE OTRAS TEORIAS?

Mi conocimiento del tema se limita principalmente a mi asistencia al se-
minario “Cosmologia y ontologia. Un enfoque antropolégico”, impartido
por Philippe Descola (College de France) en el Instituto de Investigaciones
Antropolégicas de la Universidad Nacional Auténoma de México los dias
28 y 30 de septiembre y 2 de octubre de 2009. He tenido también la oca-
sion de leer unos pocos articulos enmarcados en esta corriente y he aseso-
rado algunas tesis de posgrado que adoptan la mencionada orientacion.
En mi opinidn, el perspectivismo de enfoque antropologico es una teoria
de pleno derecho que cuenta, por lo demas, con una solida base empirica
en la investigacion etnografica. Al igual que cualquier otra teoria antropo-
logica, estan presentes en ella elementos de continuidad con teorias ante-
riores y elementos de ruptura. El componente mas destacable y novedoso
es la adopcion de la nocion gnoseologica de perspectiva. En mi opinion,
dicho concepto puede remitirse a las ideas de Friedrich Nietzsche acerca
de la distincion entre, por un lado, el pensamiento, la moral y las ciencias
occidentales, que buscan obtener un conocimiento objetivo del mundo y
de la vida y, por el otro, el modo subjetivo del conocimiento, que el filoso-
fo aleman consideraba mas genuino y revelador de la voluntad humana
individual, algo que solemos llamar la subjetividad. Estas ideas pueden
encontrarse en La genealogia de la moral (1887) y en algunos parrafos de sus
Manuscritos postumos (1888). Citaré algunas frases que ilustran la nocién
nietzscheana de la perspectiva, cuyo resumen seria el siguiente: no existen
hechos, solo hay interpretaciones:

“Todo conocimiento es perspectiva, y hay tantas perspectivas como seres
humanos en el mundo” (Manuscritos pdstumos, 1887).

“La moral es una perspectiva, no una verdad absoluta. Cada época y cultura
tienen su propia moral, y ninguna es universalmente valida” (Genealogia de la

moral, 1887).
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“Los seres humanos no tienen acceso a una verdad objetiva, sino que sélo
pueden conocer el mundo a través de sus propias perspectivas subjetivas”
(Manuscritos péstumos, 1886).

“La verdad no es algo que pueda alcanzarse a través de una sola perspectiva,
sino que debe ser vista desde multiples angulos para ser comprendida com-

pletamente” (Manuscritos pdstumos, 1885).

“La perspectiva es lo que mantiene la vida en movimiento. La misma cosa
vista desde diferentes angulos se convierte en un mundo completamente di-
ferente” (Manuscritos pdstumos, 1886).

Los estudios perspectivistas destacan por su heterogeneidad y —valga la
redundancia— por la diversidad de perspectivas e interpretaciones de lo
que es o puede ser un enfoque perspectivista de analisis antropologico.
Partiré de la trayectoria de su principal representante, quien es al mismo
tiempo el fundador del perspectivismo en antropologia: el antropélogo
brasileio Viveiros de Castro. Es especialista en los estudios de los araweté,
a quienes dedico sus primeros trabajos de corte etnografico. Se trata de
un pueblo de cazadores y agricultores del bosque amazénico del norte de
Brasil y forman parte de las sociedades amerindias de la familia lingiiistica
tupi-guarani, que abarca mas de 50 lenguas diferentes, habladas en gru-
pos que se asientan en varios paises de Sudamérica, como Argentina, Bo-
livia, Colombia, la Guyana Francesa, Perti y Venezuela. Cabe sefialar que
los araweté conforman un nimero reducido de personas: en la época en
que Viveiros de Castro los “etnografi6”, efectu6 censos de poblacion que
indican que entre 1981 y 1992 sus integrantes oscilaron entre 130 y 168
personas; en el tltimo censo hecho por la Funar en 2023 su demografia fue
estimada a unas 293 personas.

En sus estudios sobre los araweté, Viveiros de Castro ha hecho notar
que, desde un enfoque relacional entre sujeto y objeto, toda percepcion
del mundo implica la existencia de un punto de vista. Esta relacion entre
el sujeto y el mundo puede ilustrarse con el ejemplo siguiente: lo que para
un humano es un recipiente con sangre, aparece como un tarro de cerveza
para un jaguar, lo que significa igualmente que quien percibe un tarro de
cerveza asume una perspectiva humana, mientras que quien ve un reci-
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piente de sangre asume la de un jaguar (Viveiros de Castro, 1992). El mo-
delo amazonista del “multinaturalismo” acunado por Viveiros de Castro
conlleva el intercambio paradigmatico amazoénico, el de perspectivas, en
el que esta implicado, casi siempre, un intercambio de sustancias. Para
deslindarse del relativismo y de la nocién de representacién que implica,
Viveiros de Castro plantea que se percibe desde el cuerpo.

Si bien es comun que los antropdlogos estudiemos grupos pequenos
para, a partir de ahi, construir nuestras interpretaciones teoricas mas ge-
nerales, no esta de mas recordar estos aspectos del trabajo del inventor
del perspectivismo, al menos para dejar la puerta abierta a reflexiones y
cuestionamientos sobre los alcances universales que puedan revestir los
mitos, rituales y la cosmologia de este pueblo. Asi como lo plantea Viveiros
de Castro, una metafisica perspectivista caracteriza no solo a los pueblos
amerindios de la Amazonia, sino que se extiende a todo el continente y
mucho mas alla, de tal forma que el perspectivismo eleve una de las varias
maneras de pensar el mundo encontrada en un pequefio pueblo amazoéni-
co a una teoria antropologica de alcance universal.

Ante tan magna propuesta, uno puede preguntarse cOmo este antro-
pologo brasilefio llegd a formular tales generalizaciones y de qué tipo de
formacién intelectual y corrientes de pensamiento este enfoque univer-
salista puede provenir. Cabe recordar al respecto que la ensenanza de la
antropologia en Brasil —como el propio Viveiros de Castro lo atestigua— se
inscribe claramente —al igual que en México, dicho sea de paso—, dentro
del culturalismo norteamericano y la herencia de Franz Boas como fun-
dador de la antropologia norteamericana como disciplina a part enticre. El
antropologo francés Claude Lévi-Strauss, quien ensend antropologia en
Brasil durante los afios treinta, fue a su vez heredero de la corriente cultu-
ralista norteamericana y boasiana. Para Viveiros de Castro, Lévi-Strauss
logré establecer puentes de pensamiento entre la antropologia sociologica
francesa (Emile Durkheim, Marcel Mauss...) y la antropologia cultural
norteamericana. De él rescata la idea de pensamiento salvaje y el estudio
de las cosmologias amerindias a través de los mitos, la busqueda de logicas
del pensamiento ajenas a las nuestras, el analisis de sistemas de clasifica-
cién (taxonomias) indigenas, con una atencion particular en el lenguaje y
la variedad de sus modalidades expresivas segin los contextos.

El perspectivismo en antropologia es heredero a la vez del estructura-
lismo lévistraussiano y del posestructuralismo en filosofia. Por un lado, el

214 Encartes, vol. 6, nim 12, septiembre 2023-febrero 2024, pp. 211-225



El perspectivismo: ;una teoria desde el punto de vista de la alteridad?

perspectivismo implica que la relaciéon entre un sujeto y un objeto es mas
relevante que la definicién de cada término; aqui vemos una clara heren-
cia del método de analisis estructuralista lévistraussiano. La obra de Gilles
Deleuze y Félix Guattari, titulada El anti-Edipo. Capitalismo y esquizofrenia
(1985 [1972]), le sirve también a Viveiros de Castro de inspiracion, en
especial para crear la formula del anti-Narciso (Viveiros de Castro, 2010:
11-81), como una critica a la antropologia clasica con su punto de vista
etnocéntrico y egocéntrico.

Considero entonces que, sin restarle su caracter original y al igual
que muchas otras teorias antropolégicas, el perspectivismo es el resultado
de una sintesis de varias teorias anteriores, de las cuales solo mencioné
algunas.

¢CUAL SERIA SU MAYOR CRITICA A ESTA POSTURA
Y CUAL SU MAYOR APORTACION?

Considero que la mayor aportaciéon del perspectivismo en antropologia
es el haber refrescado, en los ultimos anos, dos motivos fundamentales
inherentes a la vision etnolégica de la realidad humana: en primer lugar,
la indisociable y compleja unidad del mundo humano con los ecosistemas
naturales de los que forma parte. Esta vision ecologica de las sociedades
humanas tiene su raiz en el pensamiento de Jean Jaques Rousseau, quien,
como lo destacod Lévi-Strauss, sostuvo que a través de la piedad, es decir, a
través de la identificacion con todos los seres de la creacion, el pensamien-
to humano es capaz de alcanzar una comprension mas amplia y simpatica
del mundo y de la vida. Un segundo aporte esta constituido por la firme
postura no-objetivista con respecto a las relaciones entre las diversas cul-
turas, formadas por las sociedades humanas, y las diferentes “naturalezas”
no humanas que dichas culturas han concebido.

En cuanto a la critica de la postura perspectivista-ontologista, mi
punto de vista esta basado en una serie de dudas, mas que de objeciones
teoricas o metodologicas. Enumeraré a continuacion algunos aspectos de
la cuestion que no acierto a comprender: sin duda, la nociéon de pers-
pectiva condensa la vision subjetiva-objetiva que la antropologia cultural
ha adoptado desde sus comienzos. Las nociones de cultura, diversidad
cultural, relatividad cultural o cosmovisiéon son parte de nuestro discurso
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como antropologos desde hace mucho tiempo. La ética de la neutralidad
antropologica nos conduce invariablemente al respeto de los saberes, las
convicciones y las creencias de los “otros” culturales. Por ello, me surgen
las siguientes preguntas: ;con base en qué argumento podemos sustituir
estos conceptos por la idea de “metafisicas u ontologias nativas”? ¢En qué
sentido las disciplinas clasicas griegas acerca del ser y los entes pueden
ofrecernos una mejor comprension de los fendmenos cognitivos y emo-
cionales que el estudio de los sistemas clasificatorios o de la llamada et-
nopsicologia? ;Dénde esta la novedad efectiva de este enfoque? Doy por
sentado que la intencién de los autores perspectivistas no ha sido sim-
plemente reemplazar el término de origen latino “cultura” por otros de
origen griego, como metafisica y ontologia. Al no haber profundizado en
el tema, esta cuestion sigue, para mi, sin respuesta.

Un segundo interrogante se refiere a la posicion de los antropologos
perspectivistas-ontologistas acerca del rol del antropoélogo frente al pensa-
miento cientifico. En el texto introductorio a este cuestionario, se mencio-
na lo siguiente:

El planteamiento principal es la interrogaciéon sobre el ser, su naturaleza;
crean una division entre la naturaleza del ser humano y no humano. Una
postura que, en el plano metodologico es constructivista y en el politico y
moral, relativista. Gonsideran que, a diferencia de lo que la ciencia occiden-

tal supone, no hay una sola forma de cosmogonia o pensamiento unificado.

¢Quiere decirse con esto que todos los grupos humanos han desa-
rrollado alguna forma de reflexién acerca de nociones tan abstractas e
idiosincraticas como las de la tradicion griega antigua, basadas principal-
mente en la presencia en las lenguas indoeuropeas del verbo copula Ser
[efpat,“eimai”]? ¢No hay, acaso, un matiz etnocéntrico en la idea de que
todos los agrupamientos humanos hayan desarrollado una investigacion
acerca del “ser”, el “ente” y todas sus derivaciones? En mi modesto enten-
der, solo la tradicion occidental ha desarrollado un pensamiento acerca
del ser. Los modos de categorizacion del mundo natural y humano que
operan mediante “el pensamiento en estado salvaje” son testimonio de
esta diversidad de modos de concebir el mundo. Si aceptamos la realidad
de innumerables ontologias, ino estariamos retornando de la arduamen-
te conseguida ciencia humana contemporanea al estado anterior, de un
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saber nocional, principalmente verbalista y logocéntrico, como el de la
metafisica?

Por ultimo, en el texto introductorio al presente cuestionario se men-
ciona lo siguiente: “No es el ser humano el Gnico que puede tener un
punto de vista, sino que los animales y otras formas o seres no humanos
tienen sus propios puntos de vista, que serian equivalentes”. La duda, en
este punto, es de orden metodoldgico: ;a través de qué medios podria un
etnografo adquirir el punto de vista de los animales y otros seres no hu-
manos? ;Como podria, incluso, llegar a saber que estas perspectivas son
equivalentes? Sin negar los avances de disciplinas como el estudio de la
“comunicacion animal” y la biosemidtica, incluyendo la perspectiva de la
ecologia profunda, se me hace dificil concebir de qué modo podria salvar-
se el hiato, hasta ahora insuperable en apariencia, entre el universo sim-
bélico de los lenguajes humanos (verbal, gestual, etc.) y la alteridad radical
de lo Real, que los humanos procesamos, simbolica e imaginariamente,
cuando construimos diversas e innumerables “naturalezas” poblandolas
de signos.

Desde hace veinte afos, el perspectivismo ha sido discutido y cuestionado
por medio de diversos enfoques criticos, abriendo asi espacios de reflexion,
debate y reformulacion. Intentaré sintetizar las principales criticas que se
han dirigido al perspectivismo para responder a la pregunta, resaltando
los aspectos que considero cuestionables y las principales aportaciones de
esta corriente del pensamiento antropologico. Me parece importante des-
tacar que, a pesar de que coincido con varias de estas criticas, considero
que un aspecto positivo de estos debates es que han estimulado reflexiones
interesantes y novedosas no solo para la antropologia, sino también para
otras clencias, tanto desde el punto de vista teérico como metodolégico e,
incluso, ético.

Volviendo a la trayectoria de su fundador, a partir de sus primeros
trabajos etnograficos, Viveiros de Castro busc6 ampliar sus horizontes y
empez6 a desarrollar estudios comparativos a nivel regional. Sin duda
esta iniciativa revela en filigrana el método de analisis transformacional
de Lévi-Strauss. El siguiente nivel de andlisis consiste en la busqueda de
universales del pensamiento humano para alcanzar un nivel de reflexion
antropolégica, siguiendo la jerarquia establecida por Lévi-Strauss entre
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etnografia, etnologia y antropologia. Este esquema epistemologico, que se
caracteriza por establecer una jerarquia entre diferentes niveles del cono-
cimiento antropologico, amerita los cuestionamientos de los que ha sido
objeto por ser demasiado mecanico y discriminante. Sin embargo, este
esquema jerarquico contintia vigente en los estudios de muchos colegas,
por lo que, me parece, no ha sido suficientemente criticado como para que
se produzca una cabal ruptura epistemolégica.

En efecto, un problema crucial que acarrea este esquema es que se
reconoce en ¢l un rastro decimononico de los grandes armchair anthropolo-
gists que muchas veces ha llevado a generalizaciones a partir de un caso
etnografico especifico. Basta mencionar los ejemplos del chaman, el mana
y el tabu, entre otros conceptos indigenas especificos que se han aplicado
a sociedades de todas latitudes y temporalidades. En esto coincido con las
reflexiones criticas desarrolladas por Pierre Déléage en su libro L'autre-men-
tal. Figures de Uanthropologue en écrivain de science-fiction (2020), quien reconoce
afinidades entre el perspectivismo de Viveiros de Castro y el pensamiento
de Lucien Lévy-Bruhl sobre el “alma primitiva”.

Siguiendo este orden de ideas, Viveiros de Castro desarroll6 en sus
primeros trabajos etnograficos reflexiones comparativas que abarcaron
mas sociedades de la region, con temas como el chamanismo, el cani-
balismo, el parentesco y los sistemas rituales amazonicos. Al ampliar sus
horizontes, la postura teérica y metodologica de Viveiros de Castro dia-
loga también con los trabajos de Marilyn Strathern (1988) y Roy Wagner
(1981 [1975]) dedicados a algunas sociedades de Oceania, donde se bus-
ca mostrar que todo individuo —o, mas bien dicho, sujeto— se encuentra
inmerso en una serie de redes relacionales que determinan su posicion e
identidad en el mundo. De acuerdo con este planteamiento, es a través
de estas redes relacionales que se puede definir al sujeto. En este sentido,
no solo es la relacion que se establece entre el sujeto y el mundo lo que
es determinante, sino también las relaciones que mantienen los distintos
sujetos entre si. A partir de ahi, se busca desarrollar un método etnografico
dialogico o “simétrico” (Latour, 1991) y se enfoca el interés en examinar
los conceptos usados por este otro, que es nuestro interlocutor en un estu-
dio antropolégico.

De lo que se habla entonces en los trabajos perspectivistas es de la
concepcion del otro en su naturaleza profunda, lo que Viveiros de Castro
y otros autores contemporaneos llaman “ontologia”. Este concepto filoso-

218 Encartes, vol. 6, nim 12, septiembre 2023-febrero 2024, pp. 211-225



El perspectivismo: ;una teoria desde el punto de vista de la alteridad?

fico fue formulado hace mucho por Aristoteles, quien lo definié6 como el
estudio del ser en cuanto tal (del griego onto- siendo, participio presente del
verbo “ser”). Desde entonces, la aplicaciéon de nociones filosoficas, como la
de ontologia, a modos de ser y de pensar la relacion del ser humano con el
mundo diferentes y extrafias a estas nociones, son heredadas de una larga
tradicién occidental que no ha dejado de redefinirlas y reformularlas a lo
largo de los siglos. Una nocién tan tergiversada en el pensamiento de tra-
dici6n occidental fue adaptada a la antropologia por Viveiros de Castro.

Curiosamente, al conocerse en México los trabajos sobre el perspec-
tivismo y el multinaturalismo amazoénicos, lo que mas rescataron los an-
tropologos mexicanos que se interesaron por esta corriente (Sadal Millan,
Johannes Neurath, entre otros) fue este concepto de ontologia (Hernandez
Davila et al., 2018: 71-196), el cual, a mi modo de ver, es el mas problema-
tico por varias razones. Una de ellas es que existen realidades etnograficas
que escapan de este esquema de pensamiento, de lo que atestiguan nu-
merosos estudios, tanto en México como en el mundo. Otra se debe a un
problema de simple légica o coherencia en cuanto a su discurso critico so-
bre la antropologia clasica: silo que se busca es comprender la perspectiva
del otro para poder abarcar las multiples maneras de vivir en el mundo
y concebirlo, ¢por qué usar como criterio de referencia una concepcion
filosofica clasica de la cultura occidental cuya definicién metafisica del ser
como un ente en su esencia resulta dificilmente maleable al confrontarse
con otras maneras de pensar el mundo? En efecto, cabe preguntarse si las
dicotomias implicitas en los estudios sobre perspectivismo y ontologias,
como sujeto/objeto o humano/no-humano, son validas para las cosmolo-
gias que estudiamos.

Sobran los trabajos antropolégicos, tanto en sociedades amerindias
de México como de otros pueblos de América y varias latitudes, asi como
desde los planteamientos de Alfred Gell (2016 [1998]) sobre el arte como
agencia, en los que se ha demostrado que un objeto se puede volver un
sujeto social en ciertos contextos, cuestionando asi la dicotomia entre su-
jeto y objeto. En el caso de muchas sociedades que han sido incluidas en
el area mesoamericana (aqui no entraré en este debate), numerosos estu-
dios de antropdlogos mexicanistas (entre otros, los de Jacques Galinier,
Daniele Dehouve, Gutiérrez y muchos otros) han llegado a la conclusion
que nos encontramos ante un sistema donde no solo no resulta pertinente
la distincion entre cultura y naturaleza, sino tampoco la distincién entre
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humanos y no humanos, dadas las concepciones antropomorfizadas tanto
de la naturaleza como de las entidades deificadas.

Y, sin embargo, en cierta antropologia mexicana el término “onto-
logia” vino a sustituir en los discursos y ensayos el concepto de “cosmo-
vision” y a usarse practicamente como sinéonimo de otro término que se
utilizaba de manera comun en la antropologia mexicana influenciada por
los trabajos de Alfredo Lopez-Austin, Johanna Broda y otros (2001: 47-
65), enfocados en buscar el “nicleo duro” del pensamiento mesoamerica-
no. Asi es como se dio un efecto de moda en México desde hace cerca de
20 anos inspirado en temas que en otros lugares (principalmente Brasil,
Estados Unidos y Europa) ya se habian formulado y discutido desde los
afnos noventa. Esta respuesta de la antropologia mexicana, también de tra-
dici6n culturalista, hace eco a las discusiones empezadas desde 2008 sobre
si no deberia entenderse el concepto de ontologia “solo como otra palabra
para referirse a cultura” (Carrithers et al., 2010: 152-200).

En efecto, parece ser que, a pesar de describir las relaciones interes-
pecies e interculturales en toda su fluidez y dinamica, con el concepto de
ontologia se regresase a una vision esencialista y estatica de los seres, que
puede verse como un atavismo de la tradicion culturalista. Descola, en su
libro Ms alld de naturaleza y cultura (2012 [2005]), plantea que existen en el
mundo cuatro ontologias: animismo, totemismo, analogismo y naturalis-
mo, en las que se encuentran repartidas todas las sociedades del planeta.
Encasillar en cuatro grandes categorias a todas las sociedades del mundo,
me parece, denota una ambiciéon desmesurada que raya en la especula-
cion. Especulaciones universalistas y generalizantes que habian cuestio-
nado Boas y Lévi-Strauss en sus criticas a los evolucionistas quienes, cabe
recordarlo, formularon las primeras teorias sobre animismo y totemismo,
nombres de dos de las ontologias establecidas por Descola. Ante las criti-
cas que se han dirigido a este esquema totalizante, este autor ha concedi-
do mas recientemente que en ciertos casos y contextos especificos varias
ontologias se podian combinar entre si. Sin embargo, al hacer nuestro
trabajo como antropologos, nos seguimos encontrando con sujetos y cosas
en el mundo —“existentes”, diria Latour (2012) — y con otras cosmologias
que escapan o van mas alla de estas construcciones tedrico-metodologicas
fundamentadas en observaciones hechas en sociedades amazonicas y de
Oceania principalmente.
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Claro que tanto Viveiros de Castro como Descola y otros representan-
tes del perspectivismo en antropologia han ido respondiendo a las criticas
que sus colegas han dirigido a sus propuestas iniciales, dialogando y encon-
trando nuevos terrenos de discusiones fructiferas (Viveiros de Castro, 2014:
161-181; Descola e Ingold, 2014). Como resultado de estos intercambios
criticos en torno al perspectivismo y al multinaturalismo, en la actualidad
se han desarrollado debates y reflexiones sobre cuestiones novedosas como
las multiespecies, los multiversos, el antropoceno o la cosmopolitica, reba-
sando asi los limites de la disciplina antropologica y poniéndola a dialogar
con otras areas del conocimiento. También se han desarrollado y amplia-
do cuestionamientos en torno a la distinciéon entre humano y no-humano,
reconociendo la existencia de seres hibridos que no entran en ninguna
de estas categorias (Latour, 1991; Houdart y Olivier, 2011). En relacion
con lo anterior, se esta reflexionando asimismo sobre fendmenos contem-
poraneos como los “no-humanos tecnologicos”, el transhumanismo o las
tecnologias de inteligencia artificial para repensar los limites del humano y
del antropocentrismo, desde diferentes disciplinas. A partir de los plantea-
mientos de Viveiros de Castro, Descola y Latour, se puede decir que han
aparecido entonces una multitud de nuevas propuestas antropolégicas e
interdisciplinarias que interrogan nuestra condicion humana contempo-
ranea. Han surgido nuevos paradigmas de pensamiento sobre el mundo
que nos rodea que han transformado profundamente a la antropologia y
a otras ciencias e incluso movimientos culturales, politicos o sociales en la
ultima década.

CCOMO HA INFLUIDO EN SU TRABAJO ESTA CORRIENTE?

A pesar de su relevancia actual, esta corriente no influye en mi trabajo
debido a que mis investigaciones se inscriben en otra tradicion teérico-me-
todoloégica de la Antropologia.

Cuando estudié Antropologia en Paris a finales de los afos noventa, la
corriente perspectivista y el giro ontologico eran predominantes, sobre
todo en la Escuela de Altos Estudios en Ciencias Sociales (EHESS), en la
que estaba inscrita para realizar una memoria de DEA bajo la direccion de
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Philippe Descola. Es cuando empecé a familiarizarme con los trabajos y
discusiones académicas de diversos investigadores que se situaban en esta
linea de pensamiento, muchos de ellos invitados por Descola en cursos y
seminarios. Entre estos invitados recuerdo, por ejemplo, haber escuchado
a Viveiros de Castro, Carlos Fausto, Stephen Hugue Jones y Els Lagrou.
Tanto los trabajos de los investigadores invitados que acabo de mencionar,
como los que los investigadores franceses que se dedicaban a temas afines,
como Anne-Christine Taylor, Dimitri Karadimas o Jean-Pierre Chaumelil,
por mencionar solo a unos por falta de espacio, fueron fuentes enrique-
cedoras de aprendizaje, que permitian conocer y explorar temas como
las cosmologias amerindias, sistemas de pensamiento nativos, taxonomias
indigenas, sistemas de parentesco, cantos chamanicos, antropologia de los
sentidos, papel social de objetos rituales como mascaras, etcétera.

Por otro lado, al desarrollar mis reflexiones e investigaciones etnogra-
ficas, me di cuenta de que en muchos casos era dificil aplicar las teorias y
métodos propuestos por el perspectivismo en Amazonia a contextos mexi-
canos. A modo de ejemplo mencionaré algunas reflexiones a las que me
llevé un analisis sobre la figura de Kauyumari entre los wixaritari (hui-
choles), pues existen figuras mitologicas y rituales que son “buenas para
pensar” porque escapan justamente a toda circunscripciéon ontologica:
tenemos a un personaje del tipo #rickster, ambiguo, contradictorio, parado-
jico, imperfecto, que ni siquiera sabe ¢l mismo si existe realmente, pues su
nombre significa literalmente “el que no se conoce a si mismo”. En otras
palabras, es un ser y un no-ser a la vez (Kindl, 2019: 134). ;Cémo hacer
uso en estos casos del concepto de ontologia? Este ejemplo interroga tanto
el concepto de ontologia formulado por Viveiros de Castro como el de
figuraciéon ontologica de Descola (2006).

Ciertamente, los aportes de los estudios perspectivistas han tenido un
impacto en mi trabajo, asi como en la antropologia en general, para pen-
sar la posibilidad de una teoria y practica descolonizadoras en el marco de
las ciencias sociales. Un cuestionamiento radical de la “colonialidad del
saber” aplicado a la practica etnografica en la que se “tomen en serio” el
discurso y la vision del mundo del nativo (Viveiros de Castro, 2016 [2002]:
29-69), es decir, nuestros interlocutores en campo. Los planteamientos de
Viveiros de Castro invitan a reflexionar acerca de si la antropologia cultu-
ral no debiera ser una antropologia intercultural y perspectivista, esto es,
una antropologia realmente intercultural y no simplemente una antropo-
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logia cultural que reflexiona sobre la interculturalidad. Esta parte es, en
mi opinién, lo mas rescatable del perspectivismo. No obstante, desde mi
punto de vista mexicanista, ain queda mucho por discutir, cuestionar y re-
plantearse sobre la cuestion de las ontologias y las dicotomias entre sujeto
y objeto, humano y no-humano.

) )
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