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Resumen: En el presente trabajo realizaremos un abordaje sobre
la construccién de la mirada histérica y el posicionamiento
que Bolivia ha adoptado y construido diplométicamente sobre
la Cuestién Malvinas, tomando como hito la guerra de 1982.
A partir del mismo, buscaremos dar luz sobre embajadores
que han detentado un rol clave en la construccién boliviana
sobre Malvinas y su proyeccion a nuestros dias en pos de una
comprension cabal de lo que la cuestién en si comprende.
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Abstract: Our approach in this work will center around the
construction of the historical perspective and the position that
Bolivia has adopted and built diplomatically on the Malvinas
question, taking the 1982 war as a milestone. From it we will seek
to shed light on the ambassadors who have held a key role in the
Bolivian construction of Malvinas and its projection onto our
days, in an attempt to fully understand what the question itself
includes.
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1. INTRODUCCION:

Dentro de la serie de trabajos que se fomenta en el siglo XXI, se propone la visibilizacién, relectura
y entrelineas de trabajos de investigacién para nuevas miradas, dpticas o posiciones. Asi, es importante
reconocer el trabajo “La diplomacia boliviana en la cuestién de Malvinas. Remembranza de hitos a favor de la
Argentina a40 anos del conflicto”, escrito por un miembro de la Carrera de Historia de la Universidad Mayor
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de San Andrés. En este articulo, desde una posicién personal, aunque sujeta a las manifestaciones histdricas
del gobierno boliviano, se indaga en qué sabe, qué hace y cual es el pensamiento sobre la Cuestién Malvinas.

Lo anterior para hacer una nueva historia de actores que ayudaron y escribieron las péginas del trabajo
diplomatico en Bolivia. Entre los mismos, apreciaremos la figura del Sr. Mariano Enrique Calvo delaBanday
Cuéllar, al Sr. Renan Castrillo Justiniano y al Sr. Fernando Ortiz Sanz. Exponentes y ciudadanos destacados
que cumplieron bien su rol profesional para la defensa fidedigna de los derechos soberanos que la Argentina
lleva a cabo en hitos como el de 1833, 1964, 1965 y 1982; anos que atestiguaron la solidaridad que hubo,
hay y habrd de Bolivia a Argentina.

El tratar estos hitos y personajes ayuda a reconstruir la historia de los pueblos de América, y todo aquel que
padecié la enfermedad y arremetida del imperialismo y colonialismo. En un cierre usando lo que se sabe de la
historia del tiempo presente se espera satisfacer el animo de unién y razén. De esta experiencia investigativa
auguramos que se replique en trabajos de paises amigos que estuvieron apoyando a Argentina en el campo
de batalla y en el campo diplomatico, puesto que es una terea multidisciplinaria la que debe congregar a los
investigadores y proponer quiénesy qué hicieron nuestros nacionales cuando Argentina entr6 en guerra con
el Reino Unido.

2. (QUE SIGNIFICA MALVINAS PARA BOLIVIA?

Responder esta pregunta ayudard a clarificar algunas posturas en este trabajo. Cuando se habla de Malvinas
en Bolivia, pocos saben la historia de reivindicacién americana que encierra, a lo sumo, se llega a entenderlas
como barrios o zonas del mismo nombre ubicado en Cliza, Cochabamba, y en Puerto Suarez, Santa Cruz.
Es interesante este tema puesto que, a los estudiantes secundarios, se les ensena sobre la historia del mundo.
En esto se aborda el caso paraguayo, chileno, peruano, brasilefio y argentino. Son pocos los afortunados que
llegan a saber de Malvinas; puesto que lo que mds se aborda desde las instituciones escolares es su posicion y
aporte econémico, cultural y geogréfico. Si es ya desconocido el tema en el colegio, lo es més aun en la etapa
de formacién preuniversitaria. Es asi como en el pregrado solo las Humanidades y Ciencias Sociales se ve
superficialmente el mundo que encierra Malvinas.

En el caso de la Carrera de Historia de la Universidad Mayor de San Andrés, Bolivia, se aborda el tema
mediante sorteo de exposiciones, siendo el grupo expositor el Gnico que sabrd sobre Malvinas. Ya éste
regresard como tema de estudio en diplomados o el posgrado de tipo internacional, pero de forma limitada.
Siuno le pregunta a un ciudadano de a pie sobre Malvinas en Bolivia, se dard cuenta que sabe poco y nada.
Surgirdn preguntas en el interior de: ¢Por qué aprenderia de Malvinas? ;:Qué importancia tiene Argentina
para mi, cuya vida laboral se desarrolla ajena a esta? ¢Influye en Bolivia que Argentina recupere las Islas
Malvinas? ; Qué beneficio trae consigo estudiar o investigar sobre Malvinas para un boliviano, que nireside en
Argentina? Y todo esto se halla en los principios del estudio humanistico. No necesariamente el conocimiento
es para todos, y no necesariamente todos seran consecuentes o empaticos de las causas nacionales y fraternas.
Mas es deber de quienes si pueden o saben trabajar estos temas pendientes para la Historia. Argentina es
un aliado estratégico para Bolivia y éste es clave para la composicion de la unién latinoamericana. Bolivia
reconoce plenamente los derechos de Argentina sobre las Islas Malvinas, pero la adopta en el sentido politico,
histérico y filoséfico.

Malvinas no es un tema argentino, pues su conflicto no debe entenderse como una lucha y conflicto de
dos paises. En el momento que Argentina denuncié el hecho ante la Organizacién de Estados Americanos,
proyecté el reclamo de Malvinas. Las islas le pertenecen ahora a América, es un simbolo de resistencia y
lucha contra el colonialismo moderno. La accién argentina puede entenderse como un escudo, sostenido
por el coloso o titin de naciones; o entenderse como una lucha, eterna, entre el pasado, los anacronismos y
vejaciones, contra el presente, el aire revolucionario y libertario. Es dificil determinar en un pérrafo lo que
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signiﬁca Malvinas para un argentino hoy en dia. Existen consideraciones, comparaciones y aproximaciones
como:

Malvinas y Antértida son para el futuro de nuestra economia “real” un vector estratégico tan clave como lo es el litio del
Salar de Uyuni para Bolivia, la cuenca petrolera del Orinoco par Venezuela, o la de Santos Para Brasil. Renunciar a nuestro
patrimonio de genomas, biodiversidad, riquezas minerales, y tal vez petrolero, serfa tan critico para nuestro futuro. (Recce,
2012, p. 203)

En esa cita se resume la opinién, que puede ser compartida por muchos. El honor de la patria grande esta
en juego, no por orgullo o figuracidn, sino por cuidar la herencia otorgada por varios millones almas a lo largo
de la historia americana, que demandan y exigen culminar la visién colonial de una vez por todas.

3.POSICION BOLIVIANA SOBRE MALVINAS

Histéricamente Bolivia reconoce a las Malvinas como territorio argentino, decisién sustentada en
antecedentes antes de su independencia. Para nadie es secreto que Bolivia ha vivido varios conflictos bélicos, la
superficie con la que naci6 en 1825 asilo demuestra. Perdi6 guerras que terminaron en un cese de hostilidades,
pero la herida boliviana que no cicatriza y aun causa malestar a su organismo estatal es el tema de su salida
al Pacifico. Bolivia en 1879 ingresé a la llamada Guerra del Pacifico, contra el Chile que veia las riquezas
acumuladas por miles de anos en sus costas. Chile entonces hizo gala de su lema nacional que reza «Por la
razén o la fuerza». Invadid y se apropié de lo que por derecho le corresponde y pertenece a Bolivia, su salida
al Océano Pacifico, territorio hoy ampliamente explotado.

Sibien sufrié reveces ante la Corte Internacional de la Haya en 2018, aun hace suyo el anhelo irrenunciable
de regresar al mar. América no estard en paz hasta que esos temas se solucionen, de la misma forma hoy
Argentina vive una similar situacion. Sibien el contexto politico argentino es diferente al boliviano, Malvinas
implica hoy en dia —2022— un asunto pendiente en América que debe resolverse. «Mar para Bolivia y
Malvinas para Argentina» era un lema en las protestas antes del fallo desfavorable a Bolivia.

Una manera de apoyar contra el colonialismo, desde vias diplomdticas, es el fortalecimiento de lazos.
Bolivia nunca puso en duda los derechos argentinos sobre Malvinas. Reconoce su pasado colonial y de ahi
la bula del papa Alejandro VI (1493), desde la cual surgird el Tratado de Tordesillas; mediante el cual se
reconocen los territorios descubiertos y explorados por Espana, entre ellos, las hoy Islas Malvinas. Reconoce
también la expedicién de Magallanes (1520), en la cual se dibuja esta regién maritima, sumando la cartografia
de Juan dela Cruz Cano y Olmedilla (1776). Pertenecié a su antigua denominacién como Virreinato del Rio
de la Plata (1776), en el cual las Islas Malvinas estaban a su jurisdiccién para administrar. En el nacimiento
de las emergentes Republicas, con el u#i possidetis iuris, lo acepté. A esto sumado que Bolivia nunca usard
el nombre Island Falklands, hace suyo la lucha desde el nombre mismo y dice “Islas Malvinas”, y atin miés
especifico, como debe ser: Islas Malvinas, Georgias del Sur, Sandwich del Sur y sus espacios maritimos e
insulares.

4. REPRESENTANTES BOLIVIANOS PARA LA HISTORIA ARGENTINA DE MALVINAS

Entre los embajadores y delegados que destacan en Bolivia en 1833 y ya en el siglo XXI, en 1964 hasta
1982, tenemos al Sr. Mariano Enrique Calvo de la Banda y Cuéllar['], al Sr. Renan Castrillo Justiniano[*],

Sr. Fernando Ortiz Sanz[?], Sr. Mario Rolén Anaya[], el Sr. Sergio Palacios Vizzio[] y debido a la crisis
en Bolivia, por el golpe de Estado en 1980 dado por el Gral. Garcia Meza, de forma aun no muy clara, se
convocd de nuevo al Sr. Fernando Ortiz Sanz; siendo él quien conduciria cual portavoz la posicién y el espiritu
boliviano.
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No se cuenta con documentacion de las gestiones del St. Mario Rolén Anayay el Sr. Sergio Palacios Vizzio,
ello debido alaslimitantes que existe en el Ministerio de Relaciones del Exterior de Bolivia. Solo dialogaremos
sobre el Sr. Mariano Enrique Calvo de la Banday Cuéllar, Sr. Renan Castrillo Justiniano y la del Sr. Fernando
Ortiz Sanz, mas se indica que existen muchos autores y protagonistas de la historia diplomatica de Bolivia
para el apoyo a la recuperacién de las Malvinas argentinas.

El afio 1833 serd el punto de partida para el inicio de muestras de solidaridad entre Argentina y Bolivia.
aquel 2 de enero de 1833, segtin la documentacidn boliviana (a diferencia de la fecha manejada por el gobierno
argentino, que indica que fue el 3 de enero), sucederia el desembarco de fuerzas britdnicas en Isla Soledad.

Este hecho generd una gran molestia de algunos gobiernos. Pero el primero en reclamar y exigir respeto a la
soberania argentina fue Bolivia. Esto se sabe por la carta emitida durante el tiempo del presidente boliviano,
Mariscal Andrés de Santa Cruz y Calahumana (1829-1839). Esta es importante puesto que fue llevada al Rey
Guillermo IV del Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda y, posteriormente, a su sucesora la reina Victoria,
para prontaatencion y resolucién en buenos términos. La carta solo es hallada en transcripcién de mdquina de
escribir, pero el documento original, junto a otra correspondencia de la época, es otro pendiente investigativo.
Mismo seria una pieza fundamental rescatar una historia bilateral. Asimismo, compartimos el texto, que
puede ser encontrado en otros trabajos siempre que se referencia a Bolivia. Este mismo pronuncia:

REPUBLICA BOLIVIANA; MINISTERIO DE ESTADO DEL DESPACHO DE RELACIONES EXTERIORES;
Palacio de Gobierno en Chuquisaca a 14 de junio de 1833. Senor: El infrascrito, ministro de Relaciones Exteriores de la
Republica Boliviana, ha sometido a su gobierno la apreciable comunicacidn del sefior ministro de igual departamento en el de
Buenos Aires, relativo alo ocurrido el 2 d enero ltimo en la isla de la Soledad, una de las Malvinas. Este suceso desagradable
ha causado en el gobierno de Bolivia los sentimientos de desconsuelo que antes de ahora experimento al ver que intereses mal
entendidos frustraron el grandioso proyecto del Congreso de Panama. La hermandad habria dado a las naciones de América
toda la respetabilidad necesaria para que las naciones europeas se abstuvieran de emprender agresiones desconocidas por
el derecho internacional, para repelerlas con vigor en el caso de que se avanzase con medidas violentas. La ocupacién de la
Soledad sin previo reclamo, sin alegar titulo alguno y sin otro apoyo que el abuso de la prepotencia ha sido en extenso sensible
al gobierno de Bolivia... En violacién tan manifiesta del derecho de gentes hay que considerar no solo el ultraje hecho ala
Republica Argentina, sino también al desprecio que envuelve hacia las demds naciones americanas. En términos més claros,
la conducta del gabinete britdnico en las Malvinas, aunque sea perjudicial esencialmente al gobierno que se siente despojado
de su posesion, es ofensivo y demasiado injurioso a todas las republicas americanas, y, a juicio del gobierno de Bolivia, es un
negocio altamente continental. Bajo este concepto, por su parte, no solo entrara gustoso y coadyuvara en cuento pueda en
la reparacién de tamana ofensa, sino también desea eficazmente se la cuente entre las primeras en reclamarla y conseguir
por los medios que sean convenientes el resarcimiento de los perjuicios ocasionados y la satisfaccién que tanto interesa a la
soberania y la dignidad americana. Estos son, sefior ministro, los sentimientos del gobierno del infrascrito y los de la nacién
boliviana, idéntico con los de todo corazdn verdaderamente americano. El gobierno de Buenos Aires puede contar con ellos
siempre que ocurra sostener y hacer respetar los derechos politicos de las reptiblicas hermanas que son esencialmente anexos
a su soberania e independencia; Mariano Enrique Calvo. (Calvo 1833 pag. 23).

Este documento es ampliamente citado en todo trabajo que estudie la relacidn argentino-boliviana. Asi, es
un buen testimonio de fraternidad en la memoria de los pueblos americanos. De entre las varias menciones
y consideraciones que se realiza a esta carta, recogemos la siguiente:

El oficio enviado presenta, al menos, dos elementos a destacar: por un lado, la critica a la Argentina por no haber participado
del Congreso de Panamd en 1826, que hubiera contribuido a que las naciones europeas se abstuvieran de emprender
agresiones desconocidas por el derecho internacional. Por el otro, el apoyo de Bolivia al legitimo reclamo argentino, desde el
inicio del conflicto en 1833, asunto que es considerado altamente continental. (Erlich, 2019: p. 229)

La accién misma reflejada en 1833 por Bolivia fue destacada en el Alegato Ruda, por su autor José Maria
Ruda. Un resumen defendido el 9 de septiembre de 1964 en el Subcomité I1I del Comité de Descolonizaciéon
de la ONU. Este texto contenia todos los fundamentos de la soberania argentina sobre las Islas Malvinas.

Yase verd esto como un hito importante, tanto argumentativo como de sustento, en la historia de Malvinas
y es que, desde su cuerpo investigativo, se resume los siguiente:
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El reclamo de soberanfa Argentina sobre Malvinas se basa en los siguiente: 1) El descubrimiento por Espafia; 2)
Francia e Inglaterra expresaron reconocimiento de soberanfa espafiola en muchos tratados; 3) La ocupacién pacifica y la
administracién del territorio por los espafioles desde 1771 hasta laindependencia de Argentina; 4) La sucesion de Estados; 5)
El reconocimiento de la independencia Argentina por Gran Bretana en 1825 sin reserva a la cuestion de las Islas que estaban
entonces bajo la comandancia de un gobernador argentino establecido en las islas; y 6) La ocupacién pacifica e indiscutible
y la administracién por 5 gobernadores argentinos. (Soukiassian, 2000: 90)

Sibien la figura del Mariscal Andrés de Santa Cruz y Calahumana es ampliamente conocida, tanto porque
en su gobierno se tuvo la unificacién y creacién de la Confederacién Pert-Bolivia (1835-1839) y la guerra
con la Confederacién Argentina, Republica chilena y la fraccién peruana que no querfa una unién con
Bolivia, una guerra en tres frentes. Este proyecto quedé estancado, pero su pronta respuesta realizada ante
la usurpacion britdnica a través de su Ministro de Relaciones Exteriores el Sr. Mariano Enrique Calvo de la
Banda y Cuéllar, quien firma en la carta de fecha 14 de junio de 1833. Este personaje es importante, ya que
mediante ¢l se hicieron gestiones diversas para efectivizar un apoyo diplomatico a la Argentina.

Asi pues ;quién fue el Sr. Mariano Enrique Calvo de la Banda y Cuéllar? Estuvo en cargos como Ministro
del Interior durante el gobierno del presidente boliviano Mariscal Antonio José Francisco de Sucre y Alcald
(1826 - 1828) y Ministro de Relaciones Exteriores en el gobierno del presidente Mariscal Andrés de Santa
Cruz y Calahumana (1829 - 1839). De este ultimo fue un cercano colaborador. Debido a la guerra que
sostuvo la Confederacién Peruano-Boliviana y tras el estancamiento politico a su caida fue nombrado
presidente de la Republica en 1841, un afo de gestién marcado por su cardcter racional y pacifico.

Este mismo es recordado por gestiones en aquel tiempo, con el clima de luchas y nacimiento de la nacién
altipldnica. Fue el quien hizo la entrega de los reclamos de Bolivia al Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda.
De igual manera hizo el seguimiento hasta el fin de su gestién. De este queda la firma en documentos respecto
a este tema, que también debe saberse al momento de estudiar o ver el documento del 14 de junio de 1833.

Afios pasarfan y se darfa la creacion de la organizacién mas grande del Mundo, es que hablamos de la
Organizacién de Naciones Unidas (ONU). La ONU tiene su origen en la primera reunién de los 50 paises
un 26 de junio de 1945. El Reino Unido, Argentina y Bolivia estuvieron presentes y ratificaron su estadia.
Esta organizacidn inicia oficialmente sus actividades el 24 de octubre de 1945. Debido a ello es que mucho
de lo que abordaremos serd en el marco de las tratativas que se efectuaron en este organismo internacional.

En base a sus objetivos, metas y razones es que muchos paises acudirfan ala ONU, y todas sus subdivisiones,
para intentar hallar una solucién pacifico mediante el didlogo y acuerdos. Varios afios pasarfan desde
1945. Bolivia en 1964 ya habria solucionado varios problemas en el nombramiento de un representante en
Naciones Unidas. Ac4 tendremos la aparicién de Sr. Renan Castrillo Justiniano, nombrado por el entonces
Victor Angel Paz Estenssoro (1960 - 1964). Quién apoyaria desde sus oficios al trabajo defendido por José
Maria Ruda en 1964 y al inicio del proyecto de terminologia sobre si es Malvinas o Falkland Islands. El
Alegato Ruda fue expuesto en 1964 y el se encargo de canalizar y afirmar su contenido al gobierno boliviano.
Nunca hubo observacién alguna.

Sobre el Sr. Renan Castrillo Justiniano aseveramos que ejercié la profesion de abogado, resaltando en
la politica de su época llego a ganar notoriedad al formar parte del partido Movimiento Nacionalista
Revolucionario (MNR). Por su oratoria fue nombrado embajador en distintos paises y ocupd el cargo de
diputado, llegando a ser presidente de la Camara de Diputados de 1956 a 1957. La memoria boliviana
no guarda gratos recuerdos del periodo de gobierno militar, tachado de facto. Toda documentacién y
tratamiento de archivos desclasificados obvia a colaboradores, salvo que sea para resarcir y reconocer a las
victimas de dictadura. En este caso su figura se vio involucrada en tiempos de conflicto social politico, aun
asi, su figura debe conocerse. En 2013 en el cementerio de Tarija se llego a destacar los nichos de familias
distinguidas o que poseyesen de un miembro resaltante. Entre varios exponentes tarijefios que descansan en
el cementerio local se encontraba el de Renan Castrillo Justiniano, junto a otros como Angel Victor Paz
Estenssoro, Carmen Mealla Echalar, Nilo Soruco etc.
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En 1964 el embajador y delegado por Bolivia presente en Naciones Unidas Sr. Renan Castrillo Justiniano
decia: “hubo en el Mundo modos brutales de dominacién racial, pero en tiempos que la sociedad humana
no habia alcanzado su actual evolucién. El colonialismo no hace mucho, por lo menos, tenia el pudor de
fingir que cumplia la misién de educar y proteger a las poblaciones que consideraba politicamente inmaduras
para gobernarse por si mismas” (Castrillo, 1964; pag. 56) palabras de denuncia a los miles de detenidos
en Sudéfrica y Namibia que buscaban el fin de la segregacion racial autorizado y legalizado. Entre la més
destacable esta el condenar la arremetida violenta y abuso de autoridad dado por el levantamiento de fecha
26 de febrero de 1964 en Mejillones, Chile, donde se izaron multiples banderas bolivianas y se pedia formar
parte o regresar a la territorialidad altiplénica. Ello entre los pocos capitulos donde escribié parte de su vida.
No lograria terminar el trabajo visto en coordinacién con otros paises.

En el caso de la diplomacia, un pais puede efectuar gestiones para lograr llevar su caso a la congregacién
de naciones, pero hasta entonces habré visto que meses e incluso afos transcurrieron para lograr un fin. Este
es el caso del Sr. Renan Castrillo Justiniano. cumpli6 con su rol como delegado en Naciones Unidas. Un
tema pendiente que dejo su salida fue concretizar y presentar el proyecto, junto a otros paises de America, el
mantenimiento del nombre Islas Malvinas y no Falkland Islands, hecho que serd culminado por su reemplazo.
Aun asi, reiteramos que su figura atin debe trabajarse y evitar su olvido en la historia diplomatica para con
Argentina.

En mayo de 1965 finalizaron las gestiones del Sr. Renan Castrillo Justiniano como delegado y
representante de Bolivia en la Organizacién de Naciones Unidas. Procedié como indican los procedimientos
a entregar las memorias al delegado entrante Sr. Fernando Ortiz Sanz, de cuyo papel a favor de la Argentina
expondremos ahora. Al igual de quienes lo precedieron el Sr. Castrillo indicé y reafirm la posiciéon boliviana
para con Argentina, compartiendo la agenda que quedaba pendiente para 1965 respecto al tema Malvinas.

El Sr. Fernando Ortiz Sanz fue uno de los asistentes en la sesién celebrada el 15 de noviembre de 1965,
en la cual llegaron a estar 100 paises representados. Este era una seria de cuatro comisiones de trabajo,
uno de cuatro, donde los paises miembros de la ONU podian dialogar respecto a situaciones de gravedad
o emergencia. Del resultado de estas reuniones podian formularse proyectos de resoluciéon. Aquel dia, los
representantes de Bolivia, Chile, Colombia, Costa Rica, Republica Dominicana, Ecuador, El Salvador,
Guatemala, Haiti, Honduras, Nicaragua, Panama, Perti, Uruguay y Venezuela presentaban un proyecto
respecto al nombre de “Falkland Islands”. El 17 de noviembre presentan formalmente el documento a la
Cuarta Comisién para ser evaluado. Aquel 18 de noviembre, 15602 sesion, se tiene que:

El Comité decidid, sin objeciones, que se utilizara en todos los documentos de las Naciones Unidas la siguiente nomenclatura
relativa al Territorio en cuestin:

a. En todos los idiomas que no sean el espaiol, el Territorio debe llamarse "Falkland Islands (Malvinas)"; (b) En espafiol,
el Territorio deberfa denominarse "Islas Malvinas (Falkland Islands)" En la misma sesién, el representante del Reino Unido
declard que, en lo que respecta a su Gobierno, el nombre del Territorio era Falkland Islands y que ninguna decisién de la
Cuarta Comisién y la Asamblea General podria afectar el nombre del Territorio o la soberania del Reino Unido sobre el
Territorio. (ONU, 1965, p. 5).

Si bien el nombre puede pasar desapercibido, el proponer mantener el nombre en espanol o inglés, y con
ello confirmar que existe una controversia por Malvinas, es una estrategia acertada. En aquel momento se pas6
ala votacion. El resultado fue que 87 estaban a favor de la propuesta, del grupo de paises americanos Bolivia
figura como impulsor, y 13 se abstuvieron, no hubo ninguno que votase en contra. Bolivia si bien figura a
favor, cabe resaltar que algunos de los avances que conseguiria Argentina se debié al apoyo multitudinario. Se
podria decir que los proponentes se salieron con la suya. Hoy en dia se sabe y maneja de forma internacional
y oficial el nombre Islas Malvinas junto a Falkland Islands. Se podria decir que se gano una batalla, de entre
tantas de la guerra diplomadtica que aun hoy sigue.
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I. FALELAND ISLANDE (MALVINAZ)
1%, At the 1556th meeting, on LS5 Novesber, tho reprosentative of Vesezuels
intradssed & draft regoluticm comcerning the Falkland Islands (Malvicmn) on
beisalf of the followlss cousteles: Boliwis, Chile, Coloshis, Coata Rica,
Doainicen Republic, Bouador, EL Salvedor, Qosteonla, Hedtd, Hesdoras, Nlcaragas,

Pangss, Perw, Urugoay asd Venssasls (A0 5 L.Bod).

15. The Comsittes conaifersd the draft resclutics st ite 1555¢h to L5G0tE meatings,
from 15 o LT NHewenber.

15. At the 1560th sesting, on 10 Hovember, the Committes desldsd, without

cbjection, that the fellowisg noeseclators concerning the Territcry fm questlos
ghoald be used in all Ucited Maticos documeate:
{8) Iz all langosges other than Openish, the Territory should bo called
“Falklasd Islecds (Malvinas)";
(b} In the Spemish lenguage, the Territory sheald be called the “Inlas
Malvicas (Palkland Talazds}".
L7. At the same mesting, the refresentative of the United Xingdom stated that,
rn for as his Govermeesh vas concermed, the cese of the Territory vas
Felklend Talands and thik 5o declslon ths Pourth Coemities and the Ceceral
Assosbly mignt toks would affect the same of the Terriiory or Usited Kispdos
pivereigaly over the Territory.
15. The draft resslution [Ajo.4/L.B02) was sdogpled by the Committes at its
L5650ty mseting, oo 18 Hovesber, by a roll-call vote of 87 to oooe, with L3
sbatenticas. The voticg wes ap follows:
L_‘_._]'m: Afghanistar, Algeris, Argentinn, hastris, Belgium, Bolivie,
Brazil, Bulgaria, Barme, Byelsvussien Boviet Sccislist Repoblic,
Cosercon; Cerlea, Chad, Chile, Chiss, Coloshls, Congo
{Depseratlc Repoblic of), Costa Rica, Cubs, Cypeus,
Crechoslovaikis, Dehossy, Dominicon Aepablie, Ecumdar,
EL Salvsdsr, Ethiopia, Gebce, (hama, Oresce, Guatezals, Quince,
Esiti, Eoodurss, EBongary, Iodis, Ires, Iraq, Irelasd, Isresl,
Tealy, Ivory Coast, Jamedcs, Japen, Joolaa, Kemrs, Eqrmit;
Litys, Madagaseer, Malfl, Msuritanis, Msxico, Mongolis, Morceco,
Nepal, Wicaragus, Niger, Nigerie, Pakistan, Pereguay, Ferd,
Pallippines, Poland, Resoris, Rrends, Gsudd Arsbis, Seoegal,
Slorra Leone, Scanlin, Spain, Sofen, Syris, Thailand, Togo,
Trinidad ard Tobego, Tomisia, Turkey, Ugasde, Ukrainiss Sovist
Goalalint Repobliz, Daics of Soviet Socinlist Hepublise, Taited
Aral Bapadilie, United Repablic of Taseendm, Upper Volta,
Uragney, Venezuala, Yemsn, Toposlsvin, Fasbia.
Againot: Neae.
Abataining: Austrolis, Casada, Desanck, Fiolend, Fronce, Netherlaods,
Kow Zoaland, Forwey, Portugal, Scath Africa, Sweden, Undtsd
Kingloa of Great Britain and Wortsern Irelasd, Deited Gtates
of America.
19 The text of the drelt resslution im set forth in paragreph 50 of the presant
report ne draft resolatica I.

Fragmento de los reportes del trabajo de Comité en la ONU en 1965

Este mismo seria compartido el 16 de diciembre de 1965 en la Asamblea General de Naciones Unidas.
De esto diria el delegado en la ONU por Argentina Sr. Giménez Merlo que: “solicito respetuosamente al Sr.
Presidente que la Asamblea General tome nota de la decision adoptada por la Cuarta Comisién” (Giménez,
1965, p. 6). Esta propuesta fue osada, ya que podria abrir precedente en otras dispuestas y controversias
sostenidas por otros paises que el nombre puede variar. Existian ese dia otras propuestas de resolucién, pero
solo veremos lo que atane a Malvinas. De aquel dia 86 votos fueron a favor 1 en contray 7 se abstuvieron de
votar. Con ello los paises de America podrian ver el tratamiento del tema en su idioma, mantenido y cuidado
en aquel entonces la terminologia y que es Islas Malvinas.

Aquel 16 de diciembre de 1965, también, se aprobé la Resolucidon 2065 (XX) Cuestién de Malvinas,
mismo que promovié hasta la fecha la realizacién de varias actividades en el pais argentino. Este mismo fue
presentado ala Asamblea General por 15 paises latinoamericanos que fueron: Bolivia, Colombia, Costa Rica,
Chile, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, Nicaragua, Panamd, Pert, Republica Dominicana,
Uruguay y Venezuela. El hecho es un hito, puesto que en ¢l se reconocia de manera oficial y con la aprobacién
de muchos paises que Argentina y el Reino Unido tienen un tema pendiente y que la situacién de Islas
Malvinas no estd cerrada. Esta misma dice:
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2065 (XX). Cuestion de las Islas Malvinas (Falkland Islands») La Asamblea General, Habiendo examinado la cuestién de
las Islas Malvinas (Falkland Islands), Teniendo en cuenta los capitulos de los informes del Comité Especial encargado de
examinar ja situacion con respecto a la aplicacién de la Declaracién sobre la concesién de la independencia a los paises y
pueblos coloniales concernientes a las Islas Malvinas (Falkland Islands) y en particular las conclusiones y recomen daciones
aprobadas por el mismo relativas adicho Territorio, Considerando que su resolucién 1514 (X V), de 14 de diciembre de 1960,
se inspird en el anhelado propdsito de poner fin al colonialismo en todas partes y en todas sus formas, en una de las cuales se
encuadra el caso de las Islas Malvinas (Falkland Islands), Tomando nota de la existencia de una disputa entre los Gobiernos
dela Argentinay del Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte acerca de la soberania sobre dichas Islas, 1. Invita alos
Gobiernos de la Argentina y de Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte a proseguir sin demora las negociaciones
recomendadas por el Comité Especial encargado de examinar la situacién con respecto a la aplicacién de la Declaracién
sobre la concesién de la independencia a los paises y pueblos coloniales a fin de encontrar una solucién pacifica al problema,
teniendo debidamente en cuenta las disposiciones y los objetivos de la Carta de las Naciones Unidas y de la resolucién 1514
(XV) de La Asamblea General, asi como los intereses de la poblacién de las Islas Malvinas (Falkland Islands); 2. Pide a ambas
Gobiernos que informen al Comité Especial y a la Asamblea General, en el vigésimo primer periodo de sesiones, sobre el

resultado de las negociaciones. 1398a. sesién plenaria, 16 de diciembre de 1965. (Asamblea General, 1965, p.63).

Fijese que en la primera determinacién se invita, cual conminacidn, a Argentina el Reino Unido a
entablar negociaciones sobre la cuestion Malvinas. Es interesante ver el fundamento por el cual se aprobé
esta resolucién y es basado en uno de los principios en el cual se funda de la ONU. No hablamos de
otra que el principio de igualdad y soberania. A esto debemos sumarle la Declaracién sobre la concesién
de la independencia a los paises y pueblos coloniales, también conocida como Resolucién 1514 (XV)
de la Asamblea General, de 14 de diciembre de 1960. En uno de sus pérrafos encontramos: “Proclama
solemnemente la necesidad de poner fin ripida e incondicionalmente al colonialismo en todas sus formas y
manifestaciones” (Asamblea General, 1960).

Para todo investigador que se acerque a tratar Malvinas desde una mirada socioldgica o histérica se
encontrara con este documento. Es el punto de partida en el siglo XX y utilizando como arma para referirse
a este tema.

A pesar de todo lo expuesto o citado, nunca se logré tal encuentro entre Argentina y el Reino Unido.
Pasarian muchos afios sin que el tema de Malvinas sea tratado como se resolvia la ONU. No habiendo
una respuesta, la tension se fue acumulando. No atender un asunto limites provoca malentendidos y
malinterpretaciones. Al final todo se cargaria y anos de espera por la compresion de un territorio argentino
desbordaria o se desencadenaria en una toma armada y posterior conflicto bélico. El tema de la Guerra de las
Malvinas da para mucho que hablar, mucho que decir, rescatar, reescribir y reafirmar.

5. UN 2 DE ABRIL DE 1982

Un 2 de abril de 1982 darfa inicio la campana de defensa y retoma de Malvinas. Meses antes se habian dado
algunos sucesos e incidentes que provocaron molestias en Argentinay el Reino Unido, se empezé a cuestionar
qui¢én estaba invadiendo. Un 19 de marzo los argentinos izaron su bandera y entonaron el himno nacional
en Georgias. Queda a varios entendidos y responde al contexto de hartazgo del momento mismo. Como
escribiria un autor sobre el inicio de hostilidades dice: “En realidad lo que provocd una reaccion britinica
fue el desafio de los marineros argentinos que izaron la bandera argentina y entonaron el himno nacional en
tierras de las Georgias del Sur” (Fernindez, 1984, p. 924). Es ineludible la afinacidn que los argentinos de a pie
desarrollaron sentimientos mds alla de su costa, apego geogrifico que obedece a su memoria. Para entonces se
tenfaala figura de Leopoldo Fortunato Galtieri (1981 - 1982) al mando del gobierno argentino. Ese 2 de abril
Galtieri hablaba ante el cabildo, reunido en Plaza de Mayo, el desembarco militar de las Fuerzas Armadas de
la nacién en Malvinas, expulsando la presencia britdnica. Como bien decfa un documentalista tiempo atris,
«Galtieri gané tanta popularidad al anunciar la vuelta de las Islas que rivalizaba con el politico atrayente».
A continuacidn, sus palabras:
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Sé que este dia 2 de abril de 1982 marca un jalén trascendente para la Historia argentina del siglo que vivimos. En estos
momentos, miles de ciudadanos hombres y mujeres en todo el pais, en todos los pueblos, en las pequenas granjas, en las
ciudades y en esta Plaza de Mayo histérica, que ha marcado rumbos a través de la historia nacional. Ustedes los argentinos
estan expresando publicamente el sentimiento y la emocidn retenida por 150 afos a través de un despojo que hoy hemos
lavado. El hidalgo pueblo argentino tiende sus manos al adversario, pero no admite discusién sobre sus derechos que paciente
y prudentemente hemos tratado de reivindicar por las vias diplomaticas. (...) No hemos hecho otra cosa que interpretar el
sentimiento del pueblo argentino. (Galtieri, 1982).

La acometida desembocaria en luchas por el control en mar y tierra. Existen ya muchos trabajos y sabemos
que vendrén sobre la bravura del soldado argentino en aquel lugar. Durante 74 dias se proyect6 el combate
que demostré lo mejor y peor de algunos paises. Se podria decir que en aquel momento Argentina vio quienes
eran amigos. Lamentablemente un 14 de junio de 1982 se firmaba un alto al fuego a favor del invasor. Las
causales son varias, pero logro unir, atin mds que el futbol, a los argentinos y los paises que se identifican
con su causa. Cerramos con la siguiente cita: “En 1982 argentinos de diversos origenes nacionales y politicos
compartirian la muerte en la turba malvinera y en las aguas del Atlantico Sur” (Guber, 2001, p. 17). Ahi se
quedaron y aun siguen como custodios y guardianes.

Siendo nuestro tema la situacién diplomdtica para 1982 abordaremos una figura importante que
amerita ser visibilizada en el presente. En abril de aquel afio se tuvo varias sesiones en la ONU, nosotros
mencionaremos aquellas donde hubo participacion boliviana. Esta no fue trabajada antes, puesto que solo
se hallan detalles como el descrito en la sesion 2345? del 1 de abril de 1982, donde ya Argentina defendia
la pertenencia de su pais sobre Malvinas, que expresa: “Brasil, Bolivia y Perd, solicitaron del presidente del
Consejo de Seguridad su participacion en los debates. Concedida esta participacion, en sus turnos de palabra,
tomaron como bandera la defensa de los derechos argentinos [...]” (Ferndndez, 1984, p. 930).

Prosiguiendo, un 3 de abril de 1982 se convocé al Consejo de Seguridad de Naciones Unidas. En este
mismo se dio la palabra al Ministro de Relaciones Exteriores de la Argentina Sr. Nicanor Costa Méndez en
la cual, citaremos los 4 primeros parrafos, dice:

1. Tal vez resulte reiterativo mi comienzo, pero considero que es ttil recordar que la situacion planteada y que motiva esta
reunién estd referida a las Islas Malvinas, que son parte del territorio argentino, que fueron ocupadas ilegalmente por Gran
Bretanaen 1833, en virtud de un acto de fuerza que privé a nuestro pais de La posesién del archipiélago. (2) La flota britanica
en 1833 desalojé por la fuerza a la poblacién y a las autoridades argentina que ejercian en esas islas los legitimos derechos que
le correspondian a la Reptiblica en su cardcter de heredera de Espana. (3) Juridicamente esta accién de fuerza no puede crear
ni generar derecho alguno, y politicamente loa acontecimientos de 1833 fueron un reflejo més de esa politica imperialista que
las Potencias europeas desarrollaron en el siglo XIX a expensas de América, de Africay de Asia. Por eso podemos afirmar hoy
que se trata de un problema colonial en el mds cldsico sentido de esta figura politica y econdmica. (4) Desde 1833 la Republica
Argentina ha reclamado a Gran Bretana la reparacion debida por el agravio que le infirié. Nunca consintié la Republica
Argentina esa usurpacion de parte del territorio nacional, usurpacién provocada por un medio ilicito e inaceptable. Todos los
Gobiernos argentinos, sin distincién de bande-rias, han mantenido en estos 149 afios una sélida e ininterrumpida posicién
de protesta frente a esta arbitrarla ocupacién. (Costa, 1982, p. 104).

A ello debe sumarse un extenso documento donde se argumenta toda la posicion y justificacién histérica
argentina. Ese mismo dia en el mismo lugar estaba representante a esa instancia por parte de Bolivia, de que
dijo nos ocuparemos.

En acd entraremos a ver la figura del Sr. Fernando Ortiz Sanz, que después de la elocuente intervencién
del representante argentino, dirfa con una gran carga social y responsabilidad histérica que:

(1) Sr. Presidente Gracias, ante todo por concederme la oportunidad de dirigirme al Consejo para explica la posiciéon
de Bolivia ante los sucesos que motivan el presente debate (2). En dichos sucesos hace crisis una controversia sin inter
internacional que se mantenia, amenazante y sin solucién, desde hace 150 afios. (3) El origen de esa controversia lte la
ocupacion armada penetrada por el Reino Unido, en enero de 1833, de las Islas Malvinas, porcion legitima e incuestionable
del patrimonio territorial de la Republica Argentina. Después de aquel suceso, durante 150 afos la Argentina no ces6 nunca
de exigir la devolucién de las islas. (4) Es cierto que nos referimos al tema en el 4mbito de un foro mundial consagrado, por
encima de todo, al mantenimiento ce la paz, y que desearfamos para este y para cualquier otro conflicto soluciones negociadas
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y pacificas. Sin embargo, sucede en algunas oportunidades que la voluntad negociadora de las naciones se frustra de manera
secular, perpetudndose de ese modo una situacién anémala que afecta a la soberania de los Estados y lesiona sus mas legitimos
intereses. (5) Es lamentable tener que admitir que, en el seno de las islas Malvinas y en la larga y legitima gestién de la
Repuiblica Argentina para obtener su devolucién, se ha producido una frustracién internacional de esa naturaleza. (6) Desde
hace muchos afnos, la Repuiblica de Bolivia ha expresado en forma enfitica y en todos los foros su mas firme apoyo al reclamo
argentino, coincidiendo en esta materia con la posicién casi undnime de la America Latina y del tercer Mundo, opuestos
por principio a ciertas formas anacrdnicas y persistentes de inaceptable colonialismo. Bolivia reitera en este momento dicho
apoyo 'y, aun cuando formula votos por el triunfo de la moderacién y el buen sentido, no deja de mencionar la circunstancia
de que lalinea de principio que ha seguido el Gobierno argentino a lo largo de las negociaciones tiene un cardcter inobjetable,
igual que es inobjetable el deber de la comunidad internacional en el sentido de contribuir por todos los medios adecuados
al restablecimiento de la soberanta argentina sobre las Islas Malvinas. (7) Ese es el verdadero y definitivo recurso para el
mantenimiento de la paz en el Atldntico Sur.” (Ortiz, 1982, p. 121).

Siete parrafos significativos, pero que no serian las tltimas palabras del representativo gubernamental de
Bolivia en el Consejo de Seguridad.

Luego los representantes del Pert y Panamd, quienes también tienen muy buenos argumentos y una sélida
posicion, quizd se deba marcar un punto en pos de reflexionar sobre la participacién diplomdtica mas alla de
Bolivia y asi congregar atin més trabajos sobre la Diplomacia externa a favor de Malvinas. Mas aquel dia se
logra tener resoluciones que serdn juzgadas por el lector o estudioso del tema si fueron efectivas o no. Entre
las disposiciones que daba la Resolucién 502/82 del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas determinadas
estan 1. Cesacién de hostilidades, 2 Retirada de fuerzas argentinas y 3. Llamado a los paises del Reino Unido
y la Argentina para una solucién diplomiética. De aquel dia solo queda esa declaracién.

Esta persona es importante en la historia de la diplomacia boliviana para con Argentina. Normalmente
cuando uno estudia un caso tiende a olvidar personajes que fueron portavoces de los gobiernos, sus
intervenciones deben ser tenidas en la memoria fisica e inmaterial. Son personajes como el que destacan
y hacen retumbar el pasado con expresiones de apoyo. Lamentablemente, esto es subestimado por la
historiografia argentina, puesto que resalta mis a sus héroes y tiende a olvidar a los aliados. Como
anteriormente escribimos al inicio «no solo las guerras se libran en campo abierto, también se combate sobre
el papel atenidos y apelando a la razén como arma.

Ahondando y sociabilizando su persona bajo la respuesta ¢Quién es el Sr. Fernando Ortiz Sanz? Abogado
de profesion, titulado de la méds antigua Universidad en America, siendo licenciado en abogacia de la Facultad
de Derecho de la Universidad de San Francisco Xavier de Chuquisaca. En esta Universidad, también,
ejercicio la docencia. Acudié a filas como voluntario al conflicto bélico acaecido con Paraguay en la llamada
Guerra del Chaco (1932 - 1935). En su vida destacado como periodista, fundando el periédico Correo del
Sur y dirigiéndolo entre 1987 a 1990.

En el campo politico llego a destacar como diplom4tico en la Organizacidn de Estados Americanos (OEA)
y la Organizacién de Naciones Unidas (ONU). Puesto que en 1938 se forma en la carrera diplomdtica
para después servir como Subsecretario de Relaciones Exteriores. Esta linea de formacion le seguirfa, siendo
entre 1946 a 1949 encargado de negocios en el Vaticano. Hacia 1944 fue diputado por el departamento de
Chugquisaca en el Congreso. Para nuestro caso hablaremos mas de sus intervenciones como diplomadtico para
con Argentina hacia 1982. En su rol de embajador y representante permanente en la OEA y en la ONU.

Una intervencion del Sr. Fernando Ortiz Sanz se vera el 11 de mayo de 1982, ya instalada en pleno seno
de la ONU. En aquel momento sus palabras salieron publicadas en un periédico boliviano con el titulo:
“Delegado de Bolivia defendid a Argentina” (El Diario, 1982: p. 5). En este mismo, expresaba:

...los afanes imperiales de Gran Bretafia amenazan separar de manera infranqueable a una Europa y una América que
convivieron hasta ahora en paz, cooperacién y mutuo beneficio [...] la Reptiblica Argentina es una patria culta, civilizada de
la que todos latinoamericanos estamos orgullosos. Es patria de pensadores y precursores politicos, de artistas y técnicos, de
profesionales, obreros y hombres de campo. Es la patria de Alberdi y de Sarmiento, de Ricardo Rojas y Jorge Luis Borges,
de Bernardo Houssay y Radl Prébisch, la calific6 de patria generosa en contra de la cual Europa decretaba ahora sanciones
econémicas. (Ortiz, 1982).
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De este evento, no se hallan en archivos de Bolivia que fue de aquel dia, se presume un desconociendo del
tema y donde hallarlo.

Cuando las cuestiones de Malvinas aparecieron y se ciment6 como tema de debate hasta hoy en dia, Bolivia
fue el primer pais en apoyar tal iniciativa un 16 de agosto de 1982. Mediante coordinacién los Ministros de
Relaciones Exteriores Sr. Costa de Argentinay el Sr. Ortiz de Bolivia sumaron fuerzas con sus pares de Brasil,
Colombia, Costa Rica, Cuba, Chile, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, México, Nicaragua,
Panama, Paraguay, Pert, Republica Dominicana, Uruguay y Venezuela, todo bajo el titulo “Cuestiones de las
Islas Malvinas”. Este permanece aun presente en actividades como la realizada en el “Simposio “La Cuestion
Malvinas a 55 anos de la Resolucién 2065". La tltima actuacién en 1982 del Sr. Fernando Ortiz Sanz se
vio en la 55° sesion plenaria del dia 4 de noviembre de 1982 de la Asamblea General. En este mismo se
ayudé a la aprobacién de la Resolucion 37/9 que se titula «Cuestién de las Islas Malvinas (Falkland)». De
esta resolucién citaremos solamente la primera disposicién que dice: “1. Pide a los gobiernos de la Argentina
y del Reino Unido de Gran Bretaria e Irlanda del Norte que reanuden las negociaciones a fin de encontrar a
la mayor brevedad una solucion pacifica a la disputa de soberania referida a la cuestion de las Islas Malvinas
(Falkland)” (ONU, 1982, p. 950). El que usurpé territorio argentino en 1833 no acudiria o escucharfa esta
determinacién.

6. MALVINAS Y BOLIVIA, YA EN NUESTROS DiAS

En 2010 regresarian los reclamos cuando el Reino Unido iniciara las exploraciones en la parte Norte de
las Islas Malvinas, siendo este el origen de la Ley argentina N° 26.659 y la Ley 26.915 que sancionaba a
empresas que realicen actividades de exploracién y extraccién para generar recursos hidrocarburiferos sin
autorizacion. Este hecho estaria presente anos posteriores y el mismo es rescatado por Erlich, donde resalta
un episodio politico de 2015 poniéndolo como: “Bolivia, en apoyo a la Argentina, se comprometié a tomar
en consideracion la ndémina de empresas involucradas en actividades hidrocarburiferas sin autorizacion de
Argentina [...]” (Etlich, 2019, p. 242).

Hacia 2016 se tenia unas propuestas, de parte de investigadores involucrados en el tema de Malvinas, entre
ellas recogemos: “La cuestion Malvinas es un tema importante para el andlisis a nivel Latinoamericano. Es una
evidencia de que los Estados siempre tienden al expansionismo territorial, por lo que buscaran la forma de bacer
efectiva la politica colonialista, que el territorio fija al Estado con su espacio vital y es necesario para el desarrollo
del capitalismo industrial” (Jeria, 2016, pag. 45). “Hacia una Malvinizacién de la sociedad” es la consigna
que el estado argentino propuso después de la Guerra de las Malvinas. Quien lo acufio es aun una pregunta
que esperamos responder. Como el tener acceso en fisico al material que aborda “la bolivianizacién de la
malvinizacién”, escrito por Rodriguez Elizondo. En 2012.

A manera de hacer un ejercicio de historia inmediata o estudio del pasado reciente, se veran declaraciones
dadas por el representante argentino en la ONUj esto para resumir la situacién o estado de la Cuestion
Malvinas. Para el afio 2021, segundo afio de pandemia global a casusa del COVID-19, atn siguen las llamadas
para una solucién pacifica y la culminaciéon de siglos de desencuentro entre Argentina y Reino Unido.
Sobre esta situacién, el Ministro de Relaciones Exteriores de Argentina Sr. Felipe Carlos Sol4 acude a la
Organizacién de Naciones Unidas para reclamar, una vez mis en nombre de su pais, la soberania sobre las
Islas Malvinas. Recogemos sus palabras:

No existe ninguna razon, salvo la intencién del Reino Unido de mantener manifiestamente ilegitima situacion colonial
para que no se retome, ya mismo, el dialogo bilateral por la Cuestién Malvinas (...). El gobierno argentino mantiene
permanentemente la misma voluntad de continuar con las negociaciones de soberania con el Reino Unido. Sin embargo,
desde hace 4 décadas el Reino Unido se rehiisa a reanudar negociaciones con la Argentina para encontrar una solucién
pacifica de la controversia bilateral de soberania de conformidad con lo establecido por la Asamblea General. También, en
contradiccién con la Resolucién 3149 el Reino Unido mantiene en las Islas una injustificada y desproporcionada presencia
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militar, realizando regularmente maniobras y ejercicios que la Argentina ha proyectado enérgicamente. El despliegue de
la fuerza militar britdnica en las islas resulta injustificado, ya que todos los gobiernos democriticos de Argentina han
reafirmado su decisién de resolver la controversia exclusivamente por medios pacificos. La presencia militar del Reino se
aparta asimismo de los pronunciamientos de las Naciones Unidas y de otros organismos internacionales, en particular de
la Resolucién 4111 de la Asamblea General que habla de una zona de paz y cooperacién en el Atldntico Sur, que entre
otras disposiciones exhorta a los Estados de todas las demds regiones, en espacial a los estados militarmente importantes, a
que respeten inescrupulosamente la regién del Atldntico Sur como zona de paz y cooperacion, especialmente mediante la
reduccién y eventual eliminacién de su presencia militar en la regién. (Sola: 2021; pag. 76).

Esto acompanado de agradecimiento a diversos paises que hasta ese momento se pronunciaron a favor de
Argentina, con énimos de llegar a una mesa de dialogo con el fin de solucionar la controversia. A esto hay que
sumarle el dialogo que tuvo en medios donde expresaria lo siguiente:

Nuevamente hemos obtenido una resolucién acerca de la Cuestiéon Malvinas, que nuevamente invita a el Reino Unido y
a mi pafs La Republica Argentina a resolver de manera civilizada y mediante el dialogo la cuestién de la soberania, lo que
hace 65 anos decia la Resolucién 2065 de la Asamblea General ratificada después en el afio 1982 y nuevamente en el afio
1994, nosotros hemos tomado una actitud mads activa, mds proactiva, en relacion de tratar de mover la quietud del Reino
Unido en relacion a discutir con nosotros la cuestién de la soberania. No queremos que se mantenga una zona de confort
en la relacion Argentina-Britdnica como si nada ocurriera, porque lo que ocurre es que Inglaterra no responde en absoluto
en nuestro requerimiento y a la dispuesto por Naciones Unidas, antes y después de la Guerra de Malvinas, ya han pasado 39
afios de absoluta actitud pacifica de parte de Argentina y no se justifica que haya una base de 2000 personas con elementos
nucleares y cada vez mds importante, y una militarizacién fuertisima que no tiene ninguna razén de ser en funcién de la
actitud de Argentina, actitud absolutamente pacifica de Argentina. Malvinas se ha convertido en el portaaviones mas grande
del mundo, estd en la zona estratégica e Inglaterra no estd actuando para defender a los islefios, estd actuando exclusivamente
para mantener ahf una colonia que en el fondo es una base militar. (Sola, 2021, pag.4)

Esto es importante tenerlo, mas alld que grabar un audio o video, porque sus palabras reflejan la frustracion
argentina para lograr que el Reino Unido este presente en un encuentro diplomético y cerrar el tema
Malvinas. No se sabe o conoce el desenlace que tendréd para este 2022 o anos siguientes. A pesar de todos
los desencuentros que tuvo Bolivia con Argentina, en distintos tiempos, este respaldara y apoyara cualquier
determinacién del gobierno argentino «existe pues un pasado y destino comun». La diplomacia boliviana
en pos de que las Islas Malvinas, Georgias del Sur y Sindwich del Sur y espacios maritimos regresen a la
territorialidad argentina, con soberania plena. Terminamos con un espacio personal en el cual buscamos
volcar nuestras miradas «En reiteradas ocasiones que se escucharon hablar a autoridades argentinas en
diversos medios de comunicacion, redes sociales y sitios fisicos de confluencia masiva, sobre la Guerra de las
Malvinasy se ha visto un olvido y desinterés en el tema de colaboracién. Muchos de los avances que hoy tuvo
Argentina se deben al voto que dieron otros paises para que esta, tal y cual resolucién hoy exista haciendo
referencia. Argentina se ha olvidado de la especificidad, decir paises y naciones es decir en general gracias a
todos, pero no se dice mucho y hace que nombres de varios ciudadanos de diversos paises y los paises mismos
se pierdan.». Esto porque lo que hoy se presenta bien se puede replicar y hacer de otros paises y asi seguir
llenando vacios a la historia argentina desde Bolivia. Hoy se puede decir que Malvinas no estd en la agenda
del gobierno boliviano, no hay actividad o pronunciamiento alguno que denote ello, si algo saldra serd de la

base o del dia a dia.
7. CONCLUSION

Malvinas no estéd cerrada aun en el contexto bilateral e internacional. Aun se puede trabajar desde el tiempo
transcurrido una o varias propuestas de investigacion. Abordar el tema de la diplomacia para ver actores ayuda
a destacar o desempolvar algunos momentos que reafirman la posicién de un pais o Estado. El Sr. Mariano
Enrique Calvo de la Banda y Cuéllar, al Sr. Renan Castrillo Justiniano y al Sr. Fernando Ortiz Sanz son
algunos ejemplos, de entre varios actores politicos que aun pueden dar veracidad de las posiciones oficial de
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Bolivia sobre el tema de Malvinas. Los vacios que se encontraron pueden llenarse con voluntad politica, ya que
como se indic6 el tema de ver y reescribir la historia de recuperacion, defensa y retoma de las Islas Malvinas
para Argentina es archivo, espacio'y saber que espera ser investigado, tratado, visto y congregado para tener
més aportes ala historiografia. Todo lo expuesto puede ser mejorado, pero teniendo un punto de vista que nos
da la microhistoria. En el tiempo que se elaboré este trabajo, se llegd a ver tanto bueno momentos de unidad
y entendimiento como el de silencio y apartamiento. Es la historia que Argentina vive debido al despojo
propiciado del Reino Unido. Por el momento, queda presentar y registras los acontecimientos del ayer y hoy.
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